- ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA

Beitrige zur Palidanthropologie, Ur-und Friihgeschichte Usterreichs

Unter Mitwirkung der Usterreichischen Asbeitsgemeinschafe fiir Ur- und
Frithgeschichte herausgegeben vom

Institut fiir Ur- und Friihgeschichte der Universitit Wien

Heft 57

Wien
FRANZ DEUTICKE
1975



Ancm\nol.ocm AUSTRIACA, Beitrlige mr Paléanthropelogie. Ur- und Frith-
eften zweimal im
Jahr. sig hrmgl vornehm].(m Arbeiten aus dzm G der Gster

Ur- der it mit den

Bestellungen sind zu richten an eine Bucixhandlung oder an den Verlag Franz

Deuticke, Wien I., 2,

exemplare nimmf das Institut fir Ur- und nuhgescmd;t:

‘Wien I, Universititsstrafe 7/, entgegen. Die Autoren sind
verantwortlich,

prechung
ler Universitit Wien,
iir ihre Beitrige allein

Gedruckt mit Unterstiitzung
des
filr W haft
und Forschung

ezleger und Bigentamer: Verlag rranz Deuticke, Wien I, Helferstorterstrade 4. — Herausgeber
nmﬂm 1Ur Ur- und Frihgeschichte der Universitit L Yerantwortlicher Redskteur; Prot.
- Richard Pittionl, Wien L, Umvtmammcéu ik Peramand Berger & S8hne OHG.,
Horn, N.O.



ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA

Beitriige zur Palianthropologie, Ur- und Friihgeschichte Osterreichs

Unter Mitwirkung der Osterreichischen Arbeitsgemeinschafe fiir Ur- und
Frithgeschichte herausgegeben vom

Institut fiir Ur- und Friihgeschichte der Universitit Wien

Schriftleitung:
RICHARD PITTIONI
Wien

Heft 57

Wien
FRANZ DEUTICKE
1975



Alle Rechte, besonders das der Ubersetzung, vorbehalten.
Copyright © 1875 by Franz Deuticke, Wien
Verlags-Nr. 4417

Printed in Austria



Inhaltsverzeichnis

Seite

Pittioni, Richard, Marlin Hell, 1885—1975 . 1

Hell, Martin t, Eine Siedlung der Bronzezeit in Salzburg-Maxglan . 9
Rupert, Manfred, Zur Geschichte des Berg- und Hittenwesens in der Herr-

schaft Kitzbiihel bis ins 17. Jahrhundert, II. Teil o2

Pittioni, Richard, Leonhard C. Franz, 1895—1974 104

Kleine Mitteilung:
Foltiny, Stephan, Nachtriigliche Bemerkungen zum Dolch der Wieselburger
Kultur aus Jois. Burgenland . B e S e

Besprechungen . . . . . . .

115

116



Martin Hell
1885-1975

In Liefering bei Salzburg geboren wandte sich M. Hell nach der Reifepriifung
dem Studium an der Technischen Hochschule in Wien zu, das er mit dem Erwerb
des Ingenieur-Diploms abschloB. Von frither Jugend an war er mit Josef Weninger,
dem spiteren Ordinarius fiir physische Anthropologie an unserer Universitiit, eng
befreundet und mit ihm hat er bereits als Mittelschiiler den Rainberg in Salzburg
nach urzeitlichen Funden abgesucht. Mag sein, dall diese jugendliche Begeisterung
mitbestimmend war fiir die spatere systematische Arbeit, durch die sich M. Hell
einen weit iiber die Grenzen seines Heimatlandes hinaus bekannten Namen ge-
macht hat. Von echter Begeisterung fir alle Fragen der heimischen Ur- und
Frithgeschichte erfiillt, war er Zeit seines Lebens und noch im August 1974, bei




‘meinem letzten Besuch in seiner Studierstube, voll an Ideen und Absichten fiir die
Zukunft, da er ja selbst nur zu gut wubte, was alles noch auf Bearbeitung wartete.
Trotz mehrmaliger Ermunterung aber habe ich es leider nicht erreicht, daB er das
so wichtige Fundgut vom Biberg bei Saalfelden veréffentlicht hitte. Aber gleich
ihm harrt noch viel anderes Material darauf, daB es von der Forschung genutzt
wird.

Fiir Martin Hell war die Beschiftigung mit den Bodenfunden ein echtes und
ernstes Anliegen, das er wihrend seines ganzen Aktivdienstes im Bauamt der
Salzburger Landesregierung mit ebensolchem Eifer und gleicher Genauigkeit ver-
folgte wie seine dienstlichen Verpflichtungen. Sie fithrten ihn praktisch durch das
ganze Bundesland bis in seine abgelegensten Winkel, und wo immer er hinkam,
hat er aufklarend und lehrend die Bevdlkerung auf die grofie Bedeutung der Bo-
denfunde aufmerksam gemacht. M. Hell war ein Landesarchdologe im besten
Sinne des Wortes, auch zu einer Zeit noch, da ihn die kérperlichen Schwierigkei-
ten seines Alters nur mehr vereinzell ins Gelande lieBen. Seine persénlichen Kon-
takte aber mit dem Landvolk wihrten bis zu den letzten Tagen vor seiner Er-
krankung, wie er mir noch in einem Brief im Jinner 1975 andeutete. Die innere
Verbundenheit zur Ur- und Frithgeschichte, die M. Hell in so ausgepragter Arl
beseelte, veranlaBten ihn auch, sich in den Jahren nach 1920 dem Studium der
Urgeschichte an der Universitat Wien bei O. Menghin zu widmen mit der Absicht,
dieses auch mit der Promotion zum Dr. phil. abzuschlieBen. Als Dissertation war
seine bekannte Veroifentlichung iber , Neue Beitriage zur Vor- und Frithgeschichte
des Dilrrberges” (MAG 56, 1926, 320ff) approbiert worden, zu den Rigorosen ist
es jedoch nicht mehr gekommen. In Anerkennung der wissenschaftlichen Verdien-
ste hat die Universitit Wien dann fast 20 Jahre spater (1955) Martin Hell den
Dr. phil. honoris causa verliehen, dessen Diplom ihm am 23. 11. 1855 in Salzburg
im Beisein des damaligen Landeshauptmannes Dr. Josef Klaus vom Rektor
Univ.-Prof. Dr. K. Radon iiberreicht wurde. Schon 1953 hatte der Herr Bundes-
prisident den damaligen Oberbaurat den Titel ,Professor verlichen, und im
gleichen Jahr konnte er den Dr. phil. h.c. der Universitit Miinchen in Empfang
nehmen, womit ihm auch von offizieller Seite der Dank fiir die vielfache Forde-
rung der bayrischen Forschung zum Ausdruck gebracht wurde. Martin Hell war
u. a. auch ordentliches Mitglied des {sterreichischen und des Deutschen Archio-
logischen Institutes, das Land ehrte ihn mit dem Titel Hofrat und die Stadt Salz-
burg verlieh ihm in Wilrdigung und Wertschitzung aller seiner Forschungen im
Stadtbereich selbst ihren Ehrenring.

Das Lebenswerk von Martin Hell zu wiirdigen ist nicht ganz einfach. Man
kénnte es sich allerdings leicht machen und seine einzelnen Arbeitsbereiche der
Reihe nach kurz schildern, man kénnte aber auch auf sein Schriftenverzeichnis
verweisen, dessen eindrucksvollen Umfang wohl kaum von jemandem anderen er-
reicht wurde, und man kénnte schlieflich auch in ein paar allgemeinen Sitzen die
erstaunliche Arbeitsleistung umschreiben, die M. Hell schon wihrend seines Ak-
tivdienstes gemeinsam mit seiner Frau vollbringen konnte und dann im letzten
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Vierteljahrhundert seines offizicllen Ruhestandes in so eindrucksvollem Umfang
gesteigert hat. Was er allein in unserer ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA der
Fachwelt geboten hat, ziihlt zu dem Eindrucksvollsten, was je in einer Fachzeit-
schrift von einem Autor veroffentlicht wurde. Und von dieser Sicht aus ist es viel-
leicht auch gestattet, markante Forschungsergebnisse von M. Hell herauszustellen
und sie kurz in einen groBeren Zusammenhang einzuordnen.

Wesentlich weitltragender, als dies vielleicht beim ersten B aussehen mag,
ist die Bedeutung der Nachweise von Munchshofener Material fur die dlteste
bituerliche Besiedlung Salzburgs, die vom Voralpenland ausgehend nach dem Sii-
den vorgedrungen und auch am Diirrnberg gewi ist, jenem
dem M. Hell gemeinsam mit seiner Frau von Anbeginn an die groBte Aufmerk-
samkeil geschenkt hat. Wie im steirisch-karntnerischen Bereich erweist sich auch
fiir Salzburg diese vorgeschrittene und in sich gefestigte bauerliche Kultur der
bemalten Keramik als A basis fiir die erste i des Alpenraumes.
Begunstigt durch die klimatischen Gegebenhei des postgl. len Kli imum
ergab sich fur diese fritheste Besied] der Weg ins Gasteiner Tal und
uber den Korntauern nach dem Siiden. Eine planmifige Zusammenstellung aller
keramikzeitlichen Funde aus dem Lande Salzburg wiirde vielleicht auch
Anhaltspunkte fur eine Beurteilung der Besiedlungsdichte im 4. und 3. Jahrtaus-
end v. Chr. geben. Dafl -.m nicht allzu gering gewesen sein wird, laBt sich ja allein
schon aus dem Gétsch Mondsee-Material erschli und wurde durch die
Forschungen von M. Hell noch weiterhin bestétigt. Besonders dadurch, daB es ihm
gelungen ist, an Hand von Keramik mit Kupferschlackengrus-Magerung einen
engen Zusamimenhang zwischen dem beginnenden Bergbau aul Kupfererz und den
Niederlassungen der Bergbau betreibenden Bevolkerung - die eben schon auf das
spite Keramikum zuriickgehen muf - fiir das frithe 2. Jahrtausend v. Chr. nach-
zuweisen. Die ErschlieBung dieser bis nach Krimml in den hintersten Pinzgau
hineinreichenden inneralpinen Siedlungen darf als eine spezielle Meisterleistung
von M. Hell bezeichnet werden, der Tirol noch nichts an die Seite zu stellen ver-
mochte. Den Problemen des urzeitlichen Bergbaues auf Kupfererz hat M. Hell stets
ein Interesse offen gehalten, auch wenn er nicht direkt in die Gelandeforschung
eingegriffen hat. Doch verdankt die Bergbauforschung ihm insoferne eine beson-
ders wertvolle Anregung, als er durch seinen Versuch, die im Voralpenland ge-
fundenen Kupferbarren auf die Mitterberger Bergbauzone zu beziehen, den AnstoB
dazu gab, diese von ihm postulierte Relation durch umfassende spektralanalytische
Untersuchungen weiter zu verfolgen. Die hiebei erarbeiteten Ergebnisse brachten
zwar nur eine Teilbestitigung der von M. Hell angenommenen Relation, doch ha-
ben sie der gesamten ostalpinen Bergbauforschung ganz neue Aspekte eréffnet, an
die man nicht einmal theoretisch hitte denken konnen.

Einer speziellen Wiirdigung bediirfte auch das Fundgut, das M. Hell fiir die
wHiigelgriberkultur* aus Nordsalzburger Fundstellen zu bergen vermochte, vor
allem deshalb, weil die damit verbundenen keramischen Bestinde die engen Be-
:ziehungen zu dem bayrischen Material deutlich erkennen lassen; hier engere Ver-
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bindungen nachzuweisen schiene einer notwendigen Erweiterung des bisherigen
Forschungsstandes werl. Aber auch die mit Oberbayern zusammenhingenden
Riegsee-Schwerter diirften auf solche Beziehungen zuriickzufiihren sein, auch
dann, wenn sie aus einheimischem Kupfer erzeugt wurden.

Umso auffallender ist es darum, daB die Salzburgische Urnenfelderkultur, de-
ren Kenntnis erst durch M. Hell so richtig erarbeitet wurde, derartige enge Kon-
takte mit Bayern kaum erkennen lé6t, obwohl nicht daran gezweifelt werden darf,
daf sie von hier aus in die Salzburger Alpentiler vorgedrungen ist und sich be-
sonders im Salzburger Beckenbereich niedergelassen hat. DaB ihr duBerer Habitus
wesentlich enger an Tirol anzuschlieBen ist und zum Teil sogar eine gewisse ei-
genstindige Art aufweist, wiire gleichfalls noch einer niéheren Untersuchung zu
unterziehen.

Im Werksverzeichnis von M. Hell nimmt die Behandlung von Fragen zur
Hallstattkultur im Land Salzburg erstaunlicher Weise einen verhiltnismiBig ge-
ringen Platz ein, auch wenn die einschlagigen Grabfunde vom Diirmberg bei
Hallein in diesem Zusammenhang besonders hervertreten und die Siedlungsreste
von Salzburg-Liefering wertvolle Einblicke in das Siedlungswesen vermitteln.
Doch scheint es sich doch nur um eine Art Zufallsbild zu handeln, daB gegeniber
der so reich vertretenen Urnenfelderkultur die darauf folgende jlingere Erschei-
nung in den Hintergiund riickt. Durch die interessanten Steinkistengriiber von
Uttendorf wird dies aber wieder etwas wett gemacht, da sie uns neue keramische
Formen erschliefien, wihrend der Fundort selbst die Besiedlung des Landes bis tief
hinein in die Alpentiler erweist, weshalb auch die frithrémischen Brandgriber von
Bruck a. d. GlocknerstraBe kaum eine Uberraschung bedeuten.

Zu den besonderen Verdienst des Verstorbenen zihlt seine jahrzehntelange
Betreuung und Beobachtung des Diirrnberges, den ich selbst seinerzeit unter seiner
persbnlichen Fithrung kennen lernte. Was er nach O. Klose an Fundgut vorlegen
konnte, lieB schon damals die groBe besiedl und kultur ichtliche Bedeu-
tung dieser Salzproduktionsstitte erkennen. Bereits 1930 machte er auf die dort
erzeugten Tonscnnabelkannen aulmerksam und erweckte damit Erwartungen, die
dann durch die Br: auch in h Weise erfillt wurden.
Sein gemeinsam mit E. Penninger verfaBter Bericht liber das bekannte Doppelgrab
war ein neuer Hinweis auf die Bedeutung des Fundgebietes fiir das Erkennen der
ins Land einwandernden frithen Laténe-Sn:h:cht Die damit zusammenhéngende
und durch die weiteren Gi te Probl ik ist noch lange nicht
ausd.lslmu rt, weil es noch weiteren Fundstoffes bedarf, um die Einstellung der
d. h. hal it Bevblkerung zur Rezeption des neuen For-
mengutes niher kennenzulernen. Denn was heute als ein zeitliches Hintereinander
erscheinen oder mterprellert werden mag, das kann in Wirklichkeit ein Neben-
einander gewesen sein, durch den Gi i illen zweier einander
begegnender Grund.hallungen Selches noch besser zu erfassen wird aber nur
durch ein Hi llen dieser Regi in einen wesentlich weiteren
kulturellen Rahmen mdglich werden. Daf ein derartiges Vorgehen notwendig wird,
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zeigt das Beispiel der gleichfalls am Diirrnberg nachgewiesenen ,ritischen®, d. h.
der spiten Melauner Keramik, iiber deren Verbreitungsmodus aus ihrem Heimat-
bereich in Siidtirol zur Zeit nur Vermutungen geduBert werden kénnten. Wie
wertvoll die genaue Kenntnis des Saalfeldener Blberg-Matenales speziell fiir diese
Frage wire, wird durch die wenigen dhnlichen Aufschlil aus dem hi
Oppidum nur noch deutlicher unterstrichen. In diesem Zusammenhang schiene
auch eine zusammenfassende Ubersicht iiber die Nachweise von spitlaténezeitli-
cher Kammstrichware aufschlufireich fiir die Frage der Besiedlungsweite und da-
mit auch der Besiedlungsdichte im Salzburger Land knapp vor der romischen
Okkupation. Solche Feststellungen wiren auch fiir das Verstindnis des Romani-
sierungsprozesses — besonders innerhalb des abseits gelegenen Lungaues — wert-
voll. Was M. Hell zum 1 h Salzburg hat, kann kaum
hoch genug eingeschatzt werden, doch wird man diesem wohl auch nur im gesam-
ten norisch-ritischen Zusammenhang gerecht werden.

Dem Landesarchéologen Martin Hell oblag auch die Bergung und Bearbeitung
der mit der bajuwarischen Besiedlung zusammenhangenden Fundbestinde; er hat
sie in der ihm eigenen Arbeitsweise festgehalten und der Fachwell bekanntge-
macht, sie aber - was eigentlich verwunderlich ist - niemals mit dem Fundstoff
aus Bayern in einen engeren Zusammenhang gebracht. Doch kénnte man sich vor-
stellen, daB es ihm angesichts des reichen Materiales aus den alteren Perioden an
Zeit gebrach, sich in die erst seit H. Zeil ifig gepflegte fril ichtliche
Archiologie des bayrischen Siedlungsbereiches niher einzuarbeiten. Gleiches wird
wohl auch anzunehmen sein, daB sich M. Hell eigentlich nur am Rande mit mittel-
alterlicher Keramik beschaftigte und auch jungere, volkskundlich orientierte ke-
ramische Erscheinungen nicht im gleichen Mafle wie alle urzeitlichen und provin-
zialromischen Materialien gewertet wissen wollte. Dafl er aber Fragen der heimi-

schen immer aufge geniiber stand, hat er durch seine Ver-
offentlichungen mehrfach bewiesen, hesnndem d.ann wenn sie eine Beziehung zu
der von ihm so sehr hi Ui hichte ermo

Martin Hell als Forscher voll gerecht zu werden wmd wahrscheinlich erst je-
ner Generation gelingen, die sein reiches Erbe iibernommen und aufgearbeitet
haben wird. Uns, die wir durch Jahrzehnte hindurch seinen wissenschaftlichen
Lebensweg begleiten und ihn als einen hervorragenden Kenner seines For-
schungsgebietes kennenlernen durften, uns obliegt es, ihm an dieser Stelle fiir
diese seine so fruchtbare und anregende Tétigkeit aufrichtig zu danken! Als lang-
jéhriger persénlicher Freund aber darf ich versichern, da8 der Name Martin Hell
unvergessen bleiben wird. Mit ihm und mit Emst Preuschen hat das Land
Salzburg zwei seiner bedeutendsten Gelehrten verloren. Richard Pittioni
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Eine Siedlung der Bronzezeit in
Salzburg-Maxglan

Von Martin Hell
Mit 6 Abbildungen

1. Fundort und Fundgeschichte

Das alte Pfarrdorf Maxglan, schon vor J; in die L
eingemeindet, liegt am Westrand Salzburgs auf dem fruchtbaren Boden des Salz-
burger Beckens, greift aber auch noch auf den 6-8 m tiefer liegenden Alluvialbo-
den der Salzach {ber. Es ist uralter Kulturboden, der seit dem Fruhneolllhikum

( 5 Kultur) besi ist?). Die T inie beider Bodenh
verlauft auf dem Lageplan Abb. 1 etwa im Zuge der Maximiliansgasse.
In der langen lich dl ichte dieses Raumes, iiber den eine

Reihe von Arbeiten vorliegt, spiegelt dle anzezell mit etwa 35 Siedlungsorten
eine Hauptrolle. Soweit sie bisher untersucht werden konnten, zeigen sie im
Salzburger Becken die Tendenz einer auffallenden Lingenentwicklung, auf die
noch zuriickzukommen sein wird ?).

Die der im zu Wohnstellen reicht schon
lange bis in die Zeit des Krieges von 1914-1918 zuriick, und ihre Untersuchung
hat sich mit fallweisen Unterbrechungen durch mehrere Jahre hingezogen. AnliB-
lich der Vorlage des Bruchstiickes einer Bronzesichel von hier wurde im Jahre
1815 aufl die Fundstelle hingewiesen?®). Die Verlagerung unserer Sammlung wih-
rend des zweiten Weltkrieges und miBliche andere Umstinde haben dem Fundma-
terial einige EinbuBe gshra:hl aber trotzdem ist der grbl!l.e Teil mit den wichtig-
sten Funden erhalten geblieben. Dank dem isvollen Eingreifen des
GroBindustriellen, Bergrat Dr. Ing. Robert Oedl in Salzburg, wurde die Samm-
lung in seinem Zementbergwerk geborgen und damit der &ltesten Kulturgeschichte
Salzburgs ein unschitzbarer Dienst erwiesen.

Die o des Siedl i fiir die
rechtfertigt es, diese Woh lle mit ihrem Fi ial einer nihe-
ren Wiirdigung zu unterziehen.

Zur Lagebestimmung ist auf Abb. 1 zu verweisen, woselbst sich diese iiber die
Grd. Parz. 280/3, 278/1 und 278/2 der K. G. Maxglan erstreckt. Sie ist 7,5 m breit
und konnte auf 68 m Linge aufgedeckt werden, wobei aber auf keiner Seite ihr
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Abb. 1. Maxglan, Lageplan zur Siedlung der Bronzezeit, MaBstab 1:1600,



Ende erreicht wurde. Die Schltiefe der Kulturschicht erreichte in wechselnder
Stirke etwa 0,8-1,0 m. Die Stirke der Kulturschicht betrug 0,15-0,50 m. Einblick
in das Bodenprofil gibt das Foto Abb. 8 vom Jahre 1915, wobei sich unter der
Ausgriiberin noch ein Teil der unteren Kulturschicht zeigt. Auch ist das Liegende
der Kulturschicht (Schottergrube) ersichtlich, die als sandiger Geréllboden der
postglazialen Talverschiittung erkennbar ist.

Was die rdumliche Struktur der dunklen Wohnschicht anbelangt, kann gesagt
werden, daB im siiddstlichen Drittel der aufgedeckten Schicht sich Spuren von
Raumteilung bemerkbar machten und daB von hier die meisten Kleinfunde an
Stein- und Brc sowie an Tonscherben gemacht wurden. In den nordwest-
lichen zwei Dritteln der Wohnschicht war aber der Boden sehr einheitlich, jedoch
von briunlichen Schlieren durchzogen und barg nur sehr wenig Fundmaterial.
Jedenfalls ein sehr auffallender Umstand, der nicht an Wohnrdume, sondern an
Stallungen oder Viehpferche denken 14Bt.

Nachfolgend sollen die Funde zusammenfassend vorgelegt werden.

S

. Das Fundgut

Abb. 2
Bronzezeit, Stein- und Bronzefunde
1. Stichwaffe, brauner Plattensilex, lanzettformig, Blattstirke 0,6 cm. Die beiderseitigen
Kontaktschichten leicht beschliffen, lang 12,6 em, breit 3,7 cm.
2. Flachaxt, i mit hnitt, lang 4,8 cm, Schneidenbreite
3,9 em.
. Pleilspitze, lichtbrauner Plattensilex, dreieckig, lang 3,0 cm, breit 2,1 cm.
tet, lang 4,2 cm, breit

4. Glittstein, dunkelgriner Serpentin, Dreieckform, fein g
4,0 cm.
5. Armreif, Bronze, tordiert, erhaltene Linge 5,7 cm.
6. Dolch, Bronze, mit 3 Nieten, ohne Grat, Blattstirke 0,2 em, stark verbrannt, lang ca.
14,4 em, breit 2,7 em.
7. Rollnadel, Bronze, Patina dunkelbraun mit Fettglanz, lang 9,4 cm.
8. Rollnadel, Bronze, Patina gerauht, lang 16,4 em.
9. Rillenschligel, griner Amphibolit, Breite 5,5 cm.
10. Bronzeniete, Kopfbreite 0,8 cm.
11. Schmuckrolle, Bronzedraht, lang 2,8 em.
12. Schmuckanhénger, Bronzedraht, tordiert, Héhe 2,3 em.
13. Spiraldiskus, grobter D1 des Stiickes 2,2 cm.
14. Nahnadel, Bronze, lang 8,0 cm.
15. Pfriemen, Bronze, lang 7,3 cm.
16. Schmelzkuchen, Bronze, Linge 3,3 cm.
17. Kopf einer Kegelkopfnadel, Kopforeite 1,2 cm, lang 2 cm.
18. Tiillenende von Bronzelanze, Lichtweite 2,5 em.
18. Bronze, blechdiinn geschmolzen, lang 4,8 cm.
20. Bronzesichel, Griffende, breit 2,5 cm, lang 2,6 cm.
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Abb. 3
Bronzezeit, Tongefale

Bruchstiick mit Kornstich und Slrlchmusler
Bruchstiick mit Kornstich und muster.
Bruchstiick mit Kornstich und Slnchmusur.
Schulterstiick mit Kornstich und Strichmuster.
Schulterstiick mit Kornstich und Strichmuster.
Schulterstiick mit Kornstich und Kerbmuster.
Schulterstiick mit Kornstich und Strichmuster.
Schulterstiick mit Kornstich und Strichmuster.
Bruchstiick mit Komnstichmuster.
Schulterstiick mit Kornstich und Strichmuster.
Wandstiick mit Kerbmuster.

Abb. 4
Bronzezeit, TongefaBe

. Urne, gebaucht und mit abgesetztem, eingezogenem Hals und leichter Ausladung des

Randes. Am Zierknuppen, . An der Schulter und Bauchweite
Eindriicke von Fingerspitzen, paarig mit Daumen- und Zeigefinger gemacht samt Ein-
driicken der 21,5 cm, 29,20 em

Topf mit leichter Bauchung und Zierknuppen an der Schulter, darunter wieder paar-
weise Fingereindriicke mit Daumen und Zeigefinger wie an der Urne 1. Randwel
14,5 cm, Bauchweite 16,5 cm.

‘Urne, sehr feiner Ton, diinnwandig mit abgesetztem Hals, Bauchw. 14,5 cm.
Schliissel mit ausladendem Rand. Randw. 17,5 em.

Schilchen mit Osenhenkel, Randw. 11,5 cm.

Randstiick mit Verstirkung und Fingereindriicken.

Randstiick mit Fingereindriicken.

Randstiick mit Verstirkung und leichten Eindriicken.

GefaBschulter mit abgesetztem Hals, darunter schrige, plastische Rillung.
Randstiick mit Schnurésen.

Bandhenkel mit drei scharfen Langsrillen.

Topirand, waagrecht ausladend.

. Randstiick mit Verstirkung und senkrechten Fingereindriicken mit Nagelkerben. Die

Eindriicke sind 0,8 cm weit und 0,4 cm tief, also von Kinderhand hergestellt.

. Schulterstick mit abgesetztem Hals und flacher Zierdelle.
. Schulterstiick von GroBgefiB mit zwei Tupfenleisten.
. Schulterstiick von Grofgefi8 mit Tupfenleiste und Zierbuckel

Abb. 5
Jiingere Funde

Randstiick eines groeren Topfes, Graphitton, Spitlaténe.
GefiBrand, Graphitton, Spétlaténe.
Kupfermiinze, romisch, mittlere Kaiserzeit.
Stiick von Heizziegel mit Haftstrichen (tegulus), rémisch.
Wandstiick eines GefaBes, Graphition mit Kammstrich, Spatlaténe.
Tonlampe, rémisch.
Kupfermiinze, rémisch, Jingere Kaise




Sigillata-Scherben, rémisch
. Sigillata-Bodenstuck, romisch.

10. Heizziegel, romisch (tegulus).

11. Wandstick, Graphitton, mit Kammstrich, Spatlaténe.

12. Randstiick cines grautonigen GefaBes mit Wachsglanz, rémisch
13. Wandstuck, Graulan mit Glimmer, Wellenband, frhhmnmlancrhch‘
14. Perle, Glas, Durch 1.8 cm,

oo,

3. Auswertung

Im Fundmaterial machen sich noch Elemente der Jungsteinzeit geltend, so die
seltsam geformte Stichwaffe (Lanze- oder Dolchspu?,e) aus Silex (Abb. 2,1) aus
heimischem Silex. Dieser kommt vi h firbig in K Grmigen oder
diinnplattigen Konkretionen in den Jura- und Kreideschichten im Lande Salzburg
vor. Dazu sei daraufl hingewiesen, daf diese Form aus den neolithischen Pfahl-
bauten Osterreichs und der Schweiz nicht bekannt, ja aus dem weiteren europi-
ischen Raum noch nicht zu belegen ist. Weiters, die Pleilspitze (Abb. 2, 3) aus
Plattensilex und die langlebige Flachaxt (Abb. 2, 2). Auch der Rillenschlégel (Abb.
2, 9) lebt noch in der Bronzezeit weiter?)

Aus heimischem Silex fanden sich noch zahlreiche Absplisse und Abschla
als Zeugnis hier betriebener Steinbearbeitung. Weiters sind noch mehrfach
Bruchstiicke von Klopi- und Reibsteinen aus Serpentin und Granitgneis zu nen-
nen.

Wesentlich reichlicher vertreten sind die Funde der Bronzezeit. Der Dolch
(Abb. 2, 6) ist kurz und hat drei Nieten, die ihn der Hiigelgriberbronzezeit zuwei-
sen. Das Gleiche trifft fiir die geraden Rollnadeln (Abb. 2, 7, 8) zu, was auch fiir
die Kegelkopfnadel (Abb. 2, 17) und die Schmuckstiicke (Abb. 2, 5, 11, 12, 13) gilt.
Aber auch die tibrigen Stiicke (wie Abb. 2, 14, 15, 18, 20) kénnen noch in diesen
Rahmen einbezogen werden.

Die Bronzen (Abb. 2, 16, 19) stammen von Schmelz- und Gieflerei-Arbeiten,
WozL au:h d:e zahlreu:hen Metallstiickchen und Guftropfen gehéren.

Die Einh it dieses Ki wird auch durch die Keramik noch be-
sonders unterstrichen. Wie die Abb. 3 aufzeigt, herrscht hier in der GefdBverzie-
rung Verwendung des Kornstiches (schrige Einstiche mit Bronzenadeln) in Ge-
sellschaft von Strichmustern (Abb. 3, 1-5, 7-10) vor, wozu auch noch die Kerb-
schnittverzierung (Abb. 2, 6, 10) kommt. G. Behrens hat diese Zierweise schon
1916 deutlich heraus gestellt®). Die iibrige Gebrauchskeramik (Abb. 4) zeigt For-
men und Zierweisen, die sie der mittleren Bronzezeit im Salzburgischen entspre-

chen. Eine solche Form ist auf Abb. 4, 1 vl 1t, wobei die fla Ver-
zierung durch dige Fingertupfen ligt wird, was auch fiir den
‘Topf Abb. 4, 2, zutrifft; dieses Zierdetail ist in Salzburg hasher noch nicht ange-
troffen worden und wird vielleicht als lokale d sein. Zu

den senkrechten Fingertupfen auf Abb. 4,13 ist zu bemerken, da8 die Enge der
Fingereindriicke fir Kinderarbeit spricht. Die GroBgefdBe (Abb.4, 15, 16) sind
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in die Hiigelgraberbronzezeit einzureihen. Das Schulterstiick (Abb. 4, 9)
mit seinen Schriigkanneluren scheint schon eine Andeutung der jiingeren Bronze-
zeit zu sein, da diese Zierweise in der Urnenfelderperiode gelaufig wird.
Hinsichtlich der Tonzusammensetzung sei noch aufl eine Beobachtung hinge-
wiesen. In einem Tonscherben wurde ein kleines Goldflitterchen nachgewiesen.
Das erscheint nicht verwunderlich, da die Salzach ja goldfithrend ist und Gold-
wiischerei in der Salzach seit jeher betrieben wird. Das ist aber keineswegs abwe-
gig. zumal am nahen Rainberg drei goldene Drahtgewinde der &ltesten Bronzezeit
(Goldbaugen) gefunden wurden®).
Die Zeitstellung dieser Ansiedlung ist also die mittlere Bronzezeit, (Stufen

nach P. B-C, siidd he Hiigelgraberbr it) mit Nachwirkung des
ausgehenden Neolithikums und Andeutung der spal.encn Bronzezeil. Fur das Land
lzburg stellt diese Siedl i die prig Ausbildungsform dar

Oberhalb der bronzezeitlichen Wohnschicht wurden noch emlge jiingere Funde
gemacht, die auf Abb. 5 dargestellt sind. Die Tonscherben (Abb. 5, 1, 2, 5, 11) sind
spitlaténezeitlich. Romisch sind die Stiicke Abb. 2, 3, 4, 6, 7, 8-12, wozu bemerkt
wird, daB der Gefifirand mit Wachsglanz alterkaiserzeitlich ist. Die keltischen
‘Scherben gehéren mit den rémischen Stiicken zusammen, weil man bei Aufdek-
kung rémischer Baureste zumeist einige keltische Scherben zu finden pflegt. Die
beiden Bruchstiicke von Heizziegeln sprechen naturlich fir das ortliche Vorhan-
densein naher rémischer Baureste.

Dazu sei ei haltet, daB von der nahegel Kirche 29 Funde rémischer
Architektur- und Schriftsteine nachgewiesen sind, so dal von einem Steinverar-
beitungsort fiir Untersberger Marmor aufierhalb Juvavums gesprochen werden
kann.

Das Wandstiick (Abb. 5, 13) aus Glimmerton und mit Wellenbandverzierung
gehort dem friihen Mittelalter (9.-10. Jahrh.) an?). Die Glasperle (Abb. 5, 14) ist
neuzeitlich und tragt die Bezeichnung , Schnellfingerl”, weil sie im oberbairisch-
salzburgischen und im obergsterreichisch Raum bei landlich G fts-
spielen von Burschen iiber den Tisch dem ausgewihltem Médchen zugeschnellt
wurden, wobei eine Art ,,MiBwahl* erzielt wurde®)

Was die auffallende Lingserstreckung dieser Wohnstelle anbelangt, so ist
festzustellen, daB diese Tendenz bm den Ansledlungen der Jungsteinzeit und

it auf dem trock boden des b Beckens, also mit

} des Al d an den FluBldufen Salzach und Saalach, hier eine
allgemeine Ers.chamung ist.
Schon die i i sfener Si in Maxglan zeigt eine solche

GrundriBform auf. Noch deutlicher ist sie in der friihbronzezeitlichen Siedlung in
Maxglan '%). Besonders eindrucksvoll wird sie in Morzg, wo die ganze Bronzezeil in
zwei Abschnitten vertreten ist, die Ubereinander liegen und durch eine sterile
Schwemmschicht getrennt sind''). Das Bestreben, Wohnpliitze in den Boden ein-
zumulden, beginnt auch in Salzburg schon mit Wohngruben, wie etwa in der neo-
lithischen Wohngrube von Elsbethen '3)
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Nun bieten sich in der Talebene des Salzburger Beckens auch lang hinzie-
hende Bodensenkungen an, die nichts anderes sind als Reste von den vielen post-
glazialen Oberflichengerinnen der Salzach, die den ebenen Talboden in zahlrei-
chen, weitausholenden Windungen durchziehen und auf alten Karten und Stichen
noch deutlich zu sehen sind und die dem aufmerksamen Bodenbeobachter auch
heute noch erkennbar sind. Diese Tendenz zur Eintiefung von Wohnpliatzen hat
jedentalls mit der Laténezeit ihr Ende gefunden ).

Wie der so fundreiche Boden des Salzburger Beckens immer wieder aufzeigt,
haben sich auch hier oberhalb der bronzezeitlichen Wohnschicht wieder Funde
jiingerer Zeit ergeben.

So macht sich die spiate Laténezeit in den Graphittonscherben (Abb. 5, 11)
bemerkbar. Noch deutlicher iert sich die Unter 3 Minzen
sind eine der mittleren Kaiserzeit (Abb. 5, 3) und ein centionalis dem 4. Jahrhun-
dert (Abb. 5, 7) zuzuweisen. Ein paar Stiicke von Sigillata (wie Abb. 5, 8, 9) sowie
von Heizziegeln (Abb. 5, 4, 10) und ein Topfrand der alteren Kaiserzeit (Abb. 5, 12)
gehéren hicher. Dem frithen Mittelalter des 9.-10. Jahrh. gehort der GefiBscherben
(Abb. 5, 13) an, der Neuzeit das Schnellfinger] (Abb. 5, 14).

Die paar ischen Funde, wie insb dere die Heizziegel, bekunden natiir-
lich das Vorhandensein nahe gelegener Bauten der Romerzeit, ich denke dabei, wie
erwiahnt, an eine Ortlichkeit zur Verarbeitung des Untersberger Marmors, also an
eine Steinmetzwerkstiitte.

Abschliefend sei festgestellt, daB sich in der behandelten Wohnstelle die sud-
deutsche Higelgraberbronzezeit in besonderer Deutlichkeit prisentiert, deren
Vorhandensein weiterhin etwa durch die Siedl funde vom nahegel
Salzburg-Taxham ) oder Salzburg-Stadt'$) und Salzburg-Morzg '®) bestiitigt wird.
Dazu kommt, daB sich die mittlere Bronzezeit in Auslaufern auch in das salzbur-
gische Gebirgsland verfolgen 14Bt, so im Pongau und am SinnhubschlBl'?) und in
den Pinzgau bis zu dem Ursprung der Salzach auf den Falkenstein bei Krimml'®)
nahe dem GerlospaB.

Fiir stete Mitarbeit habe ich wieder meiner Frau Lina wirmsten Dank zu sa-

gen.
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Abb. 2. Maxglan, Salzburg, Funde der Jungsteinzeit und Bronzezeit, % n. Gr.
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Abb. 5. Maxglan, Salzburg, Jiingere Funde. *1 n. Gr.

Abb. 6. Die Grabungsstelle i. J. 1815. Blick in die Scholtergrube gegen Norden. Unter der
Ausgriiberin zieht die Kulturschichte durch, die auf hellem Schwemmbogen aus sandigem
Flubgerslle aufliegt.



Archiv fiir ur- und frithgeschichtliche Bergbauforschung
Mitteilung No. 44

Beitrige zur spatmittelalterlichen und
frithneuzeitlichen Hiittengeschichte von
Kitzbiihel und Umgebung

IV. Zur Geschichte des Berg- und Hiittenwesens in der
Herrschaft Kitzbiihel bis ins 17. Jahrhundert

1L. Teil*)
Von Manfred Rupert, Kitzbihel
Mit 3 Abbildungen und einem Anhang

Der erste Teil dieser Arbeit mit den Kapiteln 1 bis 3 erschien in Archaeologia
Austriaca 54 (1973). Der dort angekiindigte Nachtrag wird spéter folgen.
Der Inhalt des zweiten Teils:

Kapitel 4 behandelt die Zeit vom Jahr 1540, als im Rerobichl-Gebiet intensive Berg-
bautitigkeit einsetzte, bis zum Ende der bei der Stadt Kitzbiihel gelegenen Schmelzhiitten im
17. Jahrhundert.

Kapilal 5 helaﬂl sich mit der Eisengewinnung in der Herrschaft Kitzbiihel; auch die

Farbe wird i

Kapitel ﬁ h&sthliEJ]l die Arbeit mit einem Ausblick,

Die im Thema genannte zeitliche Grenze wird beim Eingehen auf einzelne Einrichtun-
gen fallweise Uberschritten; dies ist naturgemaf in Kapitel 6 der Fall.

Die Abbildungen 1 bis 6 sind im ersten Teil erschienen, wiihrend die Abbildungen 7 bis
9 im zweiten Teil gebracht werden.

Der Anhang ist der Uberlieferung iiber die Anfange des Rerobichl-Bergbaus gewidmet.

) Dizpch varhesgusetiena Sohwierighallen 1t der Autor im letzten Augenblick daran
verhindert worden, sein wi bis zum fertigzustel-
e R Fortsetzung, d. 5. die Kapitel 4, Abschnitt f-1, 5 und
6, im 2. Heft 1975 zum Abdruck gelangen.

Die Schriftleitung.
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4. Von 1540 bis 2um Ende der bei der Stadt Kitzbiihel gelegenen Schmelzhitten
im 17. Jahrhundert

Fiir die Geschichte des Bergbaus in der Herrschaft Kitzbiihel wihrend dieses
Zeitraums ist vor allem auf Isser, Wollstrigl-Wolfskron, Srbik und
Mutschlechner zu verweisen $00)

Unléngst wurden die reichen Archivbestinde des sogenannten Bergamis
Kitzbiithel geordnet, neu aufgestellt und erschlossens®!). Scbald auch die weiteren
Montanistica-Besténde des Tiroler Landesarchivs erschlossen sind — daran wird
gearbeitet —, sind Monographien iiber die Geschichte des Rercbichl-Bergbaus und
der verschiedenen Einrichtungen des Berg- und Hiittenwesens in der Herrschafl
Kitzbiihel méglich. Daran war hier nicht zu denken.

Gegenstand der folgenden Ausfithrungen sind:

a) das Aufkommen des Rerobichl-Bergbaus und die Uberlieferung iiber dessen
Anfinge;

b) bergrechtliche die im h, mit dem A
des Rerobichl-Bergbaus erlassen wurden;

¢) Kitzbiheler Bergrichter bis zur Mitte des 17. Jh.;

d) der Amtssitz des Bergrichters;

e) Nachrichten iiber das Holzwesen und iiber die Holzmeister in der Herr-
schaft Kitzbiihel bis zur Mitte des 17. Jh.;

f) Gewerken und Gewerkenhéuser in Kitzbiihel;

g) der Unschlitt- und Eisenhandel der Gewerken;

h) das Bruderschaftswesen der im Berg- und Hiittenwesen der Herrschaft
Kitzbiihel Tétigen, i das Kitzbiiheler Br

i) der Zustand des Kitzbiiheler Schmelzwesens vor dem Aufkommen des
Rerobichl-Bergbaus und der Aufschwung des Schmelzwesens in der Herrschaft
Kitzbiihel und in ihrer Umgebung nach 1540;

j) das Kitzbiiheler Silberbrenneramt;

k) die landesfiirstliche Fronhiitte bei Kitzbiihel, die schlieBlich an die Kirch-
berger Gesellschait verpachtet wurde;

1) die Hiitte der Frésch ischen bzw. Ké Gesellschaft bei Kitz-
biihel.

a) Das Aufkommen des Rerobichl-Bergbaus und die Uberlieferung
iiber dessen Anfange

‘Wie bereits angedeutet *02), wurde spitestens ab der zweiten Halite des 15. Jh.
im Gebiet Holztraten in der Nahe des Gutes Rerobichl®®) Bergbau getrieben.
Dessen Umfang wiire erst niher zu untersuchen, er scheint aber nicht besonders
groB gewesen zu sein.

1534 scheiterte ein mindestens drei Jahre vorher in Angriff genommenes
Bergbauprojekt im Reinanken-Gebiet (nordlich von Reith bei Kitzbiihel, westlich
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von Rerobichl)*™). Von einer St. Barbara-Grube ,,auf der Holztraten am nidern-
pirg*, also in der Nihe von Rerobichl, heiBt es 1534, daB sich Erz zeige ).

In der Niihe von Rerobichl war also Bergbautitigkeit keineswegs etwas ganz
Neues, Unerwartetes oder Undenkbares, als hier im Jahr 1540 der Bergbau in
groBem Stil einsetzte; allerdings wurde es erst in diesem Jahr offenkundig, dai
sich in dem hiigeligen, stellenweise moorigen Gebiet nérdlich und westlich von
‘Oberndorf im Nordnordwesten von Kitzbiihel umfangreiche, zunichst leicht zu-
géngliche und den Abbau lohnende Erzlagerstitten %) befinden.

Zwei Kitzbiiheler Berglehenbiicher enthalten die ersten, einen neuen Abschnitt
der Kitzbiiheler Bergb ‘hichte den Grubenver ).

Ein gewisser Michael Rainers°) erlangte am 25. August 1540 (Mittwech nach
Bartholomius) die Verleihung eines Neuschurfs ,im Rerepu®chl”; er nannte die
Grube ,Bei St. Michael“.

Am 28. September 1540 (Erchtag vor Michael) wurde einem gewissen Christian
Gasteiger eine Grube, ,dye nachst rechtn unter sant Michel am Rerepu‘chl auf der
rechten hanndt gegen dem morgen®, also ostwirls anschlieBend, verliehen; er
nannte sie ,,Bei Unserer Frau'.

Am selben Tag erlangte Michael Rainer die Verleihung einer weiteren Grube,
.dye nachst rechten neben sannt Michel auf dye denngckh seytten”, demnach
‘westlich anschlieBend; er nannte diese Grube ,,Bei St. Ruprecht*.

Ebenfalls am 28. September 1540 erreichte abermals Christian Gasteiger,
diesmal fiir sich und ,sein mitgwerckhen (Zahl und Name sind nicht genannt),
daB ihnen ,dye nachst gruebm rechten an sannd Rueprecht gegen der Rein-
anckhiejn und auch gegen dem abent”, also eine in Richtung auf das Reinan-
ken-Gebiet westlich an St. Ruprecht anschlieBende Grube verlichen wurde; diese
Grube erhielt den Namen ,,Bei der HIL. Dreifaltigkeit”.

Am 29. September 1540 (Michaelstag) erlangte Michael Rainer die neuerliche
Verleihung der St. Michael-Grube, jetzt als Fundgrubes%®) mit demselben Namen.

Ebenfalls am 29. September 1540 erhielt Stefan Murr ein Neuschurfrecht ,,am
Rerepu‘chl, dye nachst rechten an Vnnser Fraue(n) gegen der Holztratt(eln™; er
nannte die Grube ,,Zum HI. Geist".

Am 30. September 1540 (Pfinztag nach Michael) erlangte Veit Murr ein Neu-
schurfrecht ,,auf der Widtau, dye nachst rechten neben der heyligen Driualtigchait
gegen der Reinanckh(e)n'; die Grube erhielt den Namen ,Bei St. Bartholo-
mius* $19),

1540 ist also das Jahr, in welchem in dieser Gegend der Bergbau grofl einsetz-
tes1).

I)n den ersten Belehnungen, denen zahlreiche weitere folgten, sind die in der
Anfangszeit am haufigsten Ortli i dieses i be-
gegnet, nimlich Rerobichl, Witta und Holztraten.

Die Quellen nennen noch weitere Ortlichkeiten dieser Gegend; in der Literatur
wurde fir das nunmehr wichtig gewordene Bergbaugebiet, das nérdlich und west-
lich des Ortskerns der heutigen Gemeinde Oberndorf in Tirol liegt und im Osten
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vom linksuferigen Teil der Talsohle des Tals der Kitzbiiheler Ache, im Westen
und Norden dagegen von der Reither Ache, die ehemals Reinanken hieB, begrenzt
ist, die Bezeichnung Rerobichl-Gebiet iiblich #12) (vgl. daz.u Abb. 1)

Es ist nicht ver derlich, daf die E; die
Phantasie der Leute anregte. Die Uberlieferung iber die Aulfindung der Rero-
bichl-Bodenschétze, von der dem Verf. drei Hauptformen bekannt wurden’“)
enthilt sagenartige El 1), Trotz eheser El fiir deren Vorh:
man verschiedene Griinde vermuten kann '), 1aBt die Uberlieferung den histori-
schen Kern gut erkennen '¢).

Was jedoch eine schon bekannte, etwas triibe Quelle {iber die Anfinge des
Rerobichl-Bergbaus mitteilt, ist zum groBten Teil sehr fragwiirdigs!?).

b) Bergrechtliche Bestimmungen, die im Zusammenhang mit dem
Aufkommen des Rerobichl-Bergbaus erlassen wurden

Die besonderen Abbaubedingungen im Rerobichl-Gebiet, die rasche Zunahme
der Bergbautitigkeit, das Anwachsen der Belegschaft und die Probleme der Ver-
sorgung mit allem Notigen machten das Erlassen neuer bergrechtlicher Bestim-
mungen erforderlich $18).

So wurde im irken von landest Beamten und Gewerken
eine erste g g, die auf die Erfordernisse des Rerobichl-Ge-
biets Riicksicht nahm, erarbeitet und von Konig Ferdinand I., dem Tiroler Lan-
desfiirsten, am 10. Februar 1541 erlassen '),

Neue, ebenfall i erarbeitete il , die vom 1. Februar
1542 datieren, verbesserten bzw. erginzten die erste Ordnung*%). Am 24. Juli 1542
folgten zusiitzliche Bestimmungen ).

Bereits am 1. August 1541 hatte Kénig Ferdinand der Stadt Kitzbiihel eine
neue Wochenmarktordnung gegeben®®); durch sie sollten die Interessen der Biir-
ger, der Landgerichtsuntertanen und der im Berg- und Hiittenwesen Titigen auf-
einander abgestimmt und eine zufriedenstellende Versorgung gewihrleistet wer-
den; wie bisher sollte der Wochenmarkl am Dienstag (Erchtag) stattfinden.

Unter den bergrechtlichen Bestimmungen vom 24. Juli 1542 befindet sich eine
Anderung dieser Wochenmarktordnung. Sie wurde im Interesse einer besseren
Versorgung des Berg- und Hiittenwesens vorgenommen; u. a. sollte nun jede Woche
zweimal, nimlich am Dienstag und am Samstag, Wochenmarkt gehalten wer-
denm) Aus denselben Grunden wurde am 3. April 1543 eine Ausnahme von den

der Woch dnung befohlen**!). Seitens der Obrigkeit war
man also sichtlich bemiiht, die Entwltklung im Griff zu behalten und auftau-
chende Schwierigkeiten rasch zu in

Das Verhiltnis zwischen den Gewerken und Schmelzern und den Kitzbiiheler
Biirgern wurde am 22. Jinner 1546 neu geregelt ).

Am 11. Juli 1547 wurden zur Bergordnung wieder zusitzliche Bestimmungen
erlassen). Am 25. Februar 1548 folgten weitere”’); ihnen schloB sich am
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20. Mirz 1548 ein erginzender landesfiirstlicher Befehl an?%). Uber eine angeblich
1553 erlassene, auch fiir Kitzbiihel giiltige tirolische Bergordnung (erwihnt bei
Mutschlechner auf S.188) konnte nichts Niheres in Erfahrung gebracht wer-
den. SchlieBlich wurden am 23. Februar 1554 die Kompetenzen des Landrichters
und des Bergrichters in der Herrschaft Kitzbihel abgegrenzt $2%). Hicbei spielte die
Frage der Séllhiuser eine gewisse Rolle 99).

Mit all diesen Bestimmungen scheint ein rechtlicher Rahmen geschaffen wor-
den zu sein, der den speziellen Erfordernissen nach dem Aufkommen des Rero-
bichl-Bergbaus entsprach.

Im Rahmen dieses Abschnitts sollen noch die Bestimmungen liber Fron und
Wechsel und die Einfithrung des sogenannten Kupferzolls berlicksichtigt werden

Bekanntlich waren am 30. Mai 1539 mit Wirkung vom 1. Februar 1539 die
bisherigen Begiinstigungen bei Fron und Wechsel auf weitere vier Jahre erstreckt
‘worden *'). Demnach sollte wiihrend dieser Zeit vom in den Gruben gewonnenen
Erz der 20. Teil als Fron abgeliefert werden; von der Mark Brandsilbers, das aus in
der H haft Kitzbiihel g Erzen erzeugt wird, sollte ein Wechsel von
6 kr gezahlt werden; auBerdem wurde fiir den Fall von Goldgewinnung der vom
Gold zu entrichtende Wechsel festgelegt.

Die Bergordnung vom 10. Februar 1541 setzte im Artikel 10 beziiglich der
Fron’?) fest, dab im neuen Bergbaugebiet die erste Erzeteilung jeder Grube fron-
frei sein und daB in der Folge jeweils der 10. Teil der gewonnenen Erze als Fron
abgeliefert werden soll; allerdings soll - als Gnadenerweis gegen die Bergbautrei-
benden - in der Anfangszeit bis auf Widerruf nur der 19. Teil des Scheidwerks als
Fron genommen werden. Beziiglich des Wechsels bestimmt derselbe Artikel 10, daB
.von der margkh sylber, die sy in unnserm [= dem landesfiirstlichen] prenngadn
Ratmberg, wie von alter, prennen lassen und daselbst in unnsern wechsl anntwur-
ten sollen, ain halber guldin Reinisch |= 30 kr] zu wechsl gegeben werden* soll;
im letzten Absatz von Artikel 10 wird jedoch, wieder als Gnadenerweis gegen dic
‘Gewerken gedacht, bestimmt, daB wihrend der Anfangszeit bis auf Widerrufl von
der Mark Silber nur 15 kr als Wechsel eingehoben werden sollen.

Arukel 11 derselben Bergordnung \ragt einer in Kitzbithel schon frither be-
bung h ‘wenn wird, daB die Gewerken und
Schmelzer, weil der gréBere Teil von ihnen weder in Rattenberg noch in Kitzbiihel
Schmelzhiitten besitzt, bis auf Widerruf ihre Erze mit Vorwissen des Kitzbiheler
Bergrichters auBer Landes verkaufen, transportieren und verschmelzen diirfen,
,doch sollen sy zuvor von denselben drtzten die gewondlich from, dartzue den
wechsl nach der wag und unnsers geschwornen probierers prob geben und betza-
len" 533). Der Landesfiirst war allerdings iiber die bei Fron und Wechsel gewihrten
nicht recht gliicklich*¥). Bis einschlieBlich 1544 war der Silber-

wm:hsnl in der Héhe von 15 kr zu entrichten, ehe der Wechsel auf 30 kr erhéht
wurde**¥). In dieser Hohe ist er bis ins 17. Jh. nachweisbar¥%). Auch die Fron
wurde bald wieder auf den 10. Teil erhéht, aber dann wieder auf den 19. Teil er-
méBigt ¥7). In Innsbruck war man in der Folge bei Fron und Wechsel keineswegs
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auf eine starre Handhabung der Best vielmehr

man den Bergbau fallwelse u.a dadulth dafl man fur einzelne Abbaustellen und
bzw. Ber; oder Gesellschaften

bei Fron und Wechsel besondere Begiinstigungen gewihrte, die bis zur zeitweisen

Fron- und/oder Wechselbefreiung reichten #9),

Nach MaBgabe der jeweils geltenden Bestimmungen betraf die Fron die ge-
forderten Erze ganz allgemein, wihrend der Wechsel das erschmolzene (bzw. nach
einer in Kitzbiihel feststellbaren besonderen Ubung das in den Erzen nach Waage
und Probe ermittelte) Brandsilber bzw. das hmol. oder er h Gold
betraf. Das Hiittenprodukt Kupfer jedoch war allem Anschein nach im Gebiet der
drei Herrschaften bisher mit keiner besonderen Abgabe belastet, sondern lediglich
den fir H. bestehenden Zallb unterworfen gewesen.

Das énderte sich jedoch 1558. Am 21. Mai 1558 wurde eine dem Wechsel in
etwa analoge Abgabe vom Kupfer eingefithrt, der sogenannte Kupferzoll*¥%). Die
bei Fron und Wechsel beobachtete Bereitschalt der Innsbrucker Stellen zu fall-
weiser Gewidhrung von Begiinstigungen bestand auch beim Kuplerzoll #4°).

¢) Kitzbiheler Bergrichter bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts

Die Bergrichter dieses Zeitraums und erwihnenswerte Dinge aus deren
Amitszeit, nicht jedoch die Ubrigen len beim Kitzbiheler Bergge-
richt$*1) sind Gegenstand dieses Abschnitts®?).

Paul Kranzegger (1528-1542)

Zu Beginn der Bergbautatigkeit am Rerobichl gab es gewisse Probleme bei der
Verleihung der Grubenrechte (s. Anm. 507); die Bergordnung vom 10. Februar 1541
suchte jedoch hier fiir klare Verhiltnisse zu sorgen.

Wegen der geringeren Bergbautitigkeit vor 1540 wire beim Berggericht
Kitzbiihel ein hoher P d unrentabel gewesen. Manches, was andernorts,
wo der Bergbau blihte, einen eigenen Beamten erforderte, rechifertigte hier wegen
des geringen Arbeitsumfangs kein eigenes Amt; solche Agenden wurden hier von
anderen Beamten mitbesorgt. Bis zu einem gewissen Grad blieb dies auch nach
1540 so, jedoch ist bereits wihrend Kranzeggers Amtszeit eine gewisse Erhohung
des Personalstands zu bemerken #3).

Anscheinend war Kranzegger wegen seines Allers und seines Gesundheitszu-
stands den seit 1540 gestiegenen Anforderungen seines Amts nicht mehr ganz ge-
wachsen. Jedenfalls wurde ihm aus diesen Griinden, und nicht aus Ungnade, wie
eigens betont wurde, am 1. Februar 1542 sein Amt erlassen, er sollte aber als
Berggerich! h hin am Kitzbiitheler Berggericht tatig sein’#);
doch schon am 11. Juli 1542 ist seine Witwe erwihnt $4%).
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Matthias Gartner (1542-1561)

Wihrend der Amtszeit dieses Bergrichters®®), der zuvor in gleicher Eigen-
schaft in Sterzing wirkte, geschah sehr viel fiir die weitere Entwicklung Wichtiges.
Zusitzliche bergrechiliche Bestimmungen wurden erlassen; fir das Berggericht
wurde in Kitzbiihel ein eigenes Haus gemietet; das Holzwesen wurde neu organi-
siert; die Beschaffung des fiir den Bergbau Natigen wurde geregelt; das Kitzbihe-
ler Bruderhaus nahm seinen Anfang; das Schmelzwesen erlebte einen grofien Auf-
schwung; in Kitzbiihel wurde ein Silberbrenneramt eingerichtet; die landesfirst-
liche Fronhiitte wurde verpachtet; iiber dies alles jedoch mehr in anderen Ab-
schnitten

Eine weitere Erhohung des Personalstands beim Berggericht ist festzustel-
len 7).

Zur besseren Aufrechterhaltung von Zucht und Ordnung unter den im Berg-
und Hiittenwesen Beschiftigten wollte man in St. Johann einen Berggerichtsan-
walt einsetzen™®). 1547 und 1548 wirkte ein Berggerichtsanwalt in Késsen %)
Auch in Ellmau, das aber bereits in der Herrschaft Kufstein liegt (s. Abb. 6), gab
es damals einen Berggerichtsanwalt; er unterstand jedoch dem Rattenberger Berg-
richter*59),

Der Rerobichl-Bergbau geriet bald nach dem stiirmischen Beginn in eine ge-
wisse Krise’s'). 1543 suchte auBerdem eine Seuche das Gebiet von Kitzbiihel
heim*$?). Nun kam es — und dies war fiir den Fortbestand des Rerobichl-Bergbaus
sehr wichtig - zu einer Konzentration und Rationalisierung der Abbautétigkeit **)

Im Interesse einer besseren Wasserhaltung (Hebung des in den Gruben anfal-
lenden Wassers nach iiber Tage) und Forderung wurden steiler in die Tiefe ge-
fiihrte sogenannte Richtschéichte angelegt und diese wurden mit besseren Aufzugs-
oder Gépeln, versehen ). Diese Gépel, die an dic
Stelle von Handhaspeln traten, konnten grofere Tiefen bewaltigen und lieBen einc
gréBere Forderleistung zu; sie wurden urspriinglich von Menschenkraft oder durch
Plerde- oder Ochsengespanne angetrieben’®), aber schon um 1550 gab es am
Rerobichl auch ein Gépelwerk mit Wasserantrieb %), das in Tirol viel Beachtung
fand**%). Konstrukteur der wassergetriebenen Anlage war ein Zimmermeister aus
Salzburg namens Anton Loscher (sein Name ist auch noch anders iiberliefert)*)
Nach dem Vorbild des Rerobichls entschlossen sich die Gewerken des Erbstollens
am Falk in bei Schwaz h d im Jahr 1553, doit ebenfalls die Schal-
fung eines wassergetriebenen Gopelwerks in die Wege zu leiten (s. Anm. 558)
Bemerkenswert ist, da8 man sich schlieBlich um das Jahr 1585 sogar in Kuttenberg
(Bohmen) fiir die Technik des Rerobichler Wassergopelwerks interessierte 55%).

Fiir eine rationelle Verarbeitung der gewonnenen Erze errichteten wiéhrend
Gartners Amiszeit die Gewerken im Rerobichl-Gebiet mindestens ein Poch-
werk 569),

Fiir die des Berg- und Hiit! in der H Kitzbiihel
mit allem Nétigen ebenso wie fiir den Handel mit dem erzeugten Kupfer war eine
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Entscheidung Konig Ferdinands I. vom 17. Februar 1548 (Augsburg) von groBer
Bedeutung. Der Kénig gestattete den Schmelzern und Gewerken die von der Stadt
Kufstein unbehinderte Niederl der fiir das Kitzbiiheler Berg- und Hii
benbtigten Waren, ob sie nun den Inn herab oder von Osterreich und Bayern her
den Inn heraul kommen, in ihrem Kasten bei Worgl (und zwar zu Kastengstatt, am
Inn nordéstlich von Wérgl auf dem Gemeindegebiet von Kirchbichl gelegen und in
der Herrschaft Kufstein befindlich). AuBerdem gestattete er die Niederlage der [ir
die Fréschlmoserische Hiitte in Késsen benétigten Waren in einem Kasten, den die
Schmelzer und Gewerken allerdings von seinem derzeitigen Standort bei Obern-
dorf (im Nordesten von Kufstein) an eine andere Stelle in der Nihe der Stadt
Kufstein, die ihnen von den Kufsteinern zugewiesen werden soll, versetzen sollen;
der Transport der Waren nach Késsen soll bei angemessener Bezahlung den Biir-
gern und den Untertanen von Kufstein vor anderen vergonnt sein. Ferner erlief
der Kénig Besti iiber den Ki und iiber die in diesem Zusam-
menhang an die Kufsteiner zu entrichtenden Abgaben. Weiters wurde den Ge-
werken verboten, mit den fiir das Berg- und Hiittenwesen niedergelegten Waren in
Stadt oder Herrschaft Kufstein Handel zu treiben; dazu kamen noch Bestimmun-
gen iber Erwerb und Verkauf von Lebensmitteln in Kufstein *¢1),

1551 soll es zu einer Unruhe unter den Knappen gekommen sein®3). Aus der
Rerobichler Produktionsgeschichte®®) scheint das Jahr 1552 besonders erwidh-
nenswert zu sein; damals sollen aus Rerobichler Erzen insgesamt 22913 Mark Sil-
ber, angeblich die héchste hier in einem Jahr erzielte Silbermenge, erzeugt worden
sein $¢4),

SchlieBlich sei noch erwihnt, daB Gewerken, die am Rerobichl bauten, um das
Jahr 1555 im Gebiet von Ellmau Goldwaschrechte erwarben %6%).

Georg Steigenberger (1562-1565)

Steigenberger ist bereits 1561 als Bergrichter-Amtsverwalter genannt %¢). Am
2. Jinner 1562 wurde er Kitzbitheler Bergrichter®?). Wihrend seiner Amtszeit
ubersiedelte das Berggericht in ein anderes Gebéude, das dann weit iiber 200 Jahre
als Berggerichtshaus diente.

Als Folgeerscheinung eines Brandes im Heiliggeist-Schacht soll es 1563 zu
Arbeiterunruhen gekommen sein %65).

Als 1563 andernorts in Tirol, so in den fiir das Berg- und Hiittenwesen wich-
tigen Orten Rattenberg und Brixlegg, eine als Pest bezeichnete Seuche um sich
griff, wurden in Kitzbiihel unter tatkriiftiger Mitarbeit des Bergrichters und der

G 1 %) Die Seuche brach aber 1564
trotzdem aus und wiitete schrecklich; sie forderte in der Stadt Kitzbiihel und in
deren nichster U dest 318, mogli ise etwa 500 Opfers™).

1565 fallt eine Vemngerung des BerggencmspersonaIslands auf. Da man der
zwei G als eigens nicht mehr bedurfte, wurden

sie zur Ersparung des fiir sie ausgelegten Solds aus ihrem Dienst entlassen; bei
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Bedarf an G sollten andere Bergbeamte fiir diese Tatigkeit
herangezogen werden*"!). Am 1. Jinner 1566 erlangte Steigenberger die Bestallung
als Schwazer Bergrichter’?), nachdem er bereits Ende 1565 in dieser Funktion
genannt worden war*%).

Andreas Pfurner (1566-1586)

Pfurner wirkte bereits 1565 und 1566 als Bergrichter-Amtsverwalter®’). Am
13. Mai 1566 wurde er Bergrichter von Kitzbiihel ¥7%).

1567 gab es erneut Unruhen unter den Rerobichler Knappen; diesen wurden
schlieBlich gewisse Verbesserungen bei Arbeitszeit und Arbeitsbedingungen
zugestanden®™). Um 1570 kam es zu Teuerung und Hungersnot, und 1571/72
wurde Kitzbiihel wieder von einer Seuche heimgesucht®??). Wiahrend Pfurners
Amtszeit ergriffen die weltlichen und geistlichen Obrigkeiten ofter MaBnahmen
gegen die Anhdnger der evangelischen Lehre; gerade unter den finanzkréftigen
Gewerken und deren Personal befanden sich nicht wenige Anhinger der neuen
Lehre; diese MaBnahmen zogen daher auch das Berg- und Hiittenwesen irgendwie
in Mitleidenschaft%). 1585 ereignete sich im Rerobichl-Bergbau eine Brandkata-
strophe, die zahlreiche Opfer forderte und viele Arbeiter zeitweise arbeitslos
machte*??). Knapp vor dem Ende von Pfurners Amtszeit brachte die Kammer den
Kauf des bisher lediglich gepachteten Berggerichtshauses unter Dach und Fach. Im
Jahr 1586 verstarb Andreas Pfurner 3#).

Matthias Piichlhueber (1587-1594)

Auch Piichlhueber war schon 1586 und 1587 als Bergrichter-Amtsverwalter
titig gewesen®®!), ehe er am 7. April 1587 Kitzbiiheler Bergrichter wurde**?). Er-
neuerungen groBeren Ausmales, welche die Gopelwerke, die Wasserzuleitung zu
den Gépeln und die Wasserhaltung im Rerobichl-Gebiet betrafen, wurden in den
Jahren 1588 bis 1588, also zum gréBeren Teil wihrend Piichlhuebers Amtszeit,
vorgenommen (s. Anm. 556). 1590 wurde eine Biichervisitation durchgefiihrt, die
dem Kampf gegen protestantische Literatur diente5%). Im Jahr 1594 starb Piichl-
hueber®®). Danach ist 1594 Leonhard Clausner als Bergrichter-Amtsverwalter
genannt %),

Ludwig Rued] (1594-1601)

Am 22. November 1594 wurde Ludwig Ruedl von und zu Ruedlsberg neuer
Kitzbiiheler Bergrichter**). Im Jahr 1597 soll der Rerobichl-Bergbau mit 1645
Mann im eigentlichen Rerobichl-Gebiet, wozu noch 225 Mann im westlich an-
schlieBenden Bergbaugebiet links der Reither Ache und 132 Mann in den in Ver-
Eelgung der Rerobichler Ginge nach Usl.en rechts der Kitzbiiheler Ache bei Wie-

au L Bauen kamen, den hochsten Beleg-
schaftsstand seiner Geschichte erre:chl. haben®®#?). Gerade damals nahm jedoch
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eine sich schon lédnger abzeichnende Krise deutlichere Formen an; der Tiefbau mit
den besonders groBen Schwierigkeiten in Wetterfilhrung und Wasserhaltung war
sehr k lig; mit der Tiefe waren anscheinend auch eine Anderung
im Charakter des Erzes (weniger Fahlerz, mehr Kies) und ein Rickgang im Sil-
bergehalt verbunden; nach einem stindigen Riickgang der Gewinne iiberwogen
schlieBlich gegen Ende des Jahrhunderts die Kosten den Ertrag, und zwar fiir die
Gewerken ebenso wie fiir den Regalherrn, der u. a. Gnaden- und Hilfsgelder ge-
wihrte. Die Gewerken suchten in der Folge die Knslcn durch Entlassung von Ar-
beitern und durch Aufgabe von Das bed jedoch
auf lange Sicht keine Verbesserung, sondern eine Verschlechterung der Lage und
hatte schlieBlich wihrend der ersten Jahrzehnte des 17. Jh. den Riickzug der Ge-
werken aus dem Rerobichl-Bergbau zur Folge*®). Erwihnenswert ist, daB es 1599
mit Billigung von Kaiser Rudolf II., der damals die ober- und vorderésterreichi-
schen Lande regierte, zu einem Wildertausch zwischen dem Késsentaler Berg- und
Schmelzwerkshandel und dem Herzogtum Bayern kam (siche Abschnitt e).

Am 4. September 1601 wurde Ludwig Ruedl sterreichischer Berg- und
Schmelzwerksfaktor in Schwaz®¥). Im Jahr 1611 kehrte er wieder auf den Kitz-
biiheler Posten zurtick.

Adam Hoyson Schott (1601-1606)

Schott wurde am 12. Dezember 1601 Bergrichter von Kitzbiihel *%9). Anschei-
nend war er mindestens im Jahr 1604 zeitweise arbeitsunfihig, so daB ein Berg-
richter-Amtsverwalter seine Amtsgeschifte besorgen muBte ). 1605 und 1606 war
Hans Plurner Bergrichter-Amtsverwalter®). Im August 1606 ist Schott gestor-
ben 593),

Georg Goller (1606-1611)

Vom 27. November 1606 datiert Gollers Bestallung als Bergrichter®). Im Jahr
1610 wurde wieder ein Wildertausch-Abkommen mit Bayern geschlossen (siche
Abschnitt e). Goller wurde 1611, weil man mit seinem Verhalten nicht zufrieden
war, aus seinem Amt entlassen®%). Bis zum Eintreffen des neuen Bergrichters er-
ledigte der Berggerichtsschreiber Michael Hofer als Bergrichter-Amtsverwalter die
Amtsgeschifte des Bergrichters ),

Ludwig Ruedl (1611-1624)

Ruedl wurde anscheinend am 14. Juni 1611 als Kitzbiiheler Bergrichter ange-
lobt 7). Er trat sein Amt am 25. Juli 1611 an*%).

Im Jahr 1611 ging im Land ebenso wie dann 1622 eine Seuche um®). Im Jahr
1613 setzte im Gebiet der Hofmark Pillersee in groBem Stil Eisengewinnung ein
(siehe Kapitel 5). Zu einer Zeit, in der der Bergbau auf Silber und Kupfer im
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Rerobichl-Gebiet immer mehr zuriickging, erlebte also ein anderer Zweig des
Berg- und Hiittenwesens einen groBen Aufschwung,

‘Wenn die Angabe in einer 1668 nach einer Vorlage aus dem Jahr 1614 ange-
fertigten Langsschnitt-Zeichnung des Heiliggeist-Schachts stimmt, so war im Jahr
1614 im Heiliggeist-Schacht mit 504 Klaftern die gréBte Tiefe in der Geschichte
des Rerobichl-Bergbaus erreicht %),

Wihrend Ludwig Ruedls Amtszeit mehrten sich die Anzeichen fiir ein stren-
geres Vorgehen der weltlichen und geistlichen Obrigkeiten gegen die Protestan-
ten®"); dies bedeutete fiir die betroffenen Gewerken und fiir deren Bedienstete
nicht gerade eine Ermunterung zu weiterer Bergbau- und Schmelztatigkeit.

Im Jahr 1620 kam es zur Ausstellung der Urkunde iiber den Verkauf der lan-
desfiirstlichen Frenhiitte bei Kitzbiihel an die Kirchberger Gesellschaft, an die sie
seit 1551 verpachtet gewesen war; der Betrieb der Hiitte wurde dann eingestellt
(siehe Abschnitt k). Am 19. November 1624 starb Ludwig Rued]0?),

Carl Ruedl (1625-1640)

Carl Ruedl, ein Sohn von Ludwig Rued], erlangte am 25. Oktober 1625 die
Bestallung als Kitzbiiheler Bergrichters®). 1630 iibernahm er auBerdem das Amt
des Berggerichtsschreibers ).

Wihrend Carl Ruedls Amtszeit kam es zu MaBnahmen der weltlichen Obrig-
keit gegen die Protestanten im Kitzbiiheler Berg- und Hiittenwesen®$). Die Berg-
bautatigkeit am Rerobichl erhielt durch die Entdeckung eines Salzvorkommens
voriibergehend, nimlich fiir die Zeit zwischen 1626 und 1635, neue Impulse®*)
Der ungefahr seit der Jahrhundertwende feststellbare Riickgang im Rerobichler
Silber- und Kupferbergbau hielt jedoch an, und im Jahr 1630 zogen sich die Ge-
werken vom Rerobichl zuriick ®”); dem einen oder dem anderen von ihnen mag das
Vorgehen gegen die Protestanten die Entscheidung erleichtert haben.

Der Rerobmhl Bergbnu wurde ab dem Jahr 1630 fir kurze Zeit als landes-

vom Ost ichischen Berg- und Sch andel
allein, dann unter vor mehrheitlicher Beteili ven Adeligen und
ab 1634 unter Beteiligung der Fugger gefuhrt""'] 1635 gab der Osterreichische
Handel seine Beleiligung am Rerobi ghau wieder auf, wegen zu

hoher Kosten; in der Folge waren die Fugger die einzigen Gewerken am Rero-
bichl %9,

Wihrend Carl Ruedls Amiszeit wurde der Unschliti- und Eisenhandel der
Gewerken in Kitzbiihel aufgelassen (siehe die Abschnitte f und g). Der Kossentaler
Berg- und Schmelzwerkshandel stellte seinen Pfennwerthandel in Kitzbiihel ein
(siche die Abschnitte { und 1); das zur aufgelassenen Kdssentaler Hitte bei Kitz-
biihel gehérige Gelidnde ging an verschiedene andere Besitzer iiber (siehe Abschnitt
1). 1628 und 1634 wurde Kitzbiihel von Seuchen heimgesucht®'%). Am 22. Februar
1640 verstarb Carl Ruedl®),
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Daniel Kolb (1640-1644)

Vom 16. Juli 1640 datiert Kolbs Bestallung als Bergrichter'?), Thm wurde 1644
sein Amt erlassen®"). Moglicherweise waren dafiir gesundheitliche Griinde maB-
gebend, denn Kolb verstarb am 17. September 1645 in Kitzbiihel 44).

Matthius Unterrainer (1644-1669)

Matthius U i wurde, er vorher ¥ i der Herrschaften
Rattenberg und Kufstein gewesen war, am 10. September 1644 Bergrichter von
Kitzbihel #'%). Am selben Tag wurde er auch Holz- oder Waldmeister der Herr-
schaft Kitzbiihel (siche Abschnitt e); damit waren erstmals diese zwei wichtigen
Amter in einer Hand.

Wihrend seiner Amtszeit wurde das Kitzbiiheler Silberbrenneramt aufgelas-
sen; dies ist ein deutliches Anzeichen dafiir, daB der Bergbau auf Silber und die
Silbergewinnung in der Herrschaft Kitzbiihel nicht mehr so waren wie
frither einmal. Im Jahr 1649 wurde anscheinend der Bergbau am Sinwell bei
Kitzbiihel und im Taxental oder Taxertal bei Jochberg mindestens teilweise lan-
desfiirstlich8'¢); fir die Kupfer- und Silbergewinnung wurde neben dem nicht
mehr so bedeutenden Rerobichl-Bergbau der Bergbau im Raum von Kitzbiihel-
Jochberg wieder wichtiger. Im Jahr 1655 erwarb der Landesfiirst den Késsentaler
Berg- und Schmelzwerkshandel *7). 1662 zogen sich die Fugger vom Bergbau und

it i i il Eergwerk:.a -

lagen und die Schmelzl
Damit wurde der Rerobichl-Bergbau ein ausschlieBlich landesfiirstlicher Berg-
baubetrieb. Verwaltung und Versorgung dieser landesfiirstlichen Bergbau- und
Hiittenunternehmen oblagen dem Faktoramt des Osterreichischen Berg- und
Schmelzwerkshandels in Schwaz; fiir einen Teil dieser Aufgaben wurde jedoch in
Kitzbiihel eine dem Schwaz unterstehende Osterreichische Bergwerks-
handels-Verwesung eingerichtet (siehe Kapitel 6).

Wiihrend der Amtszeit von Matthius Unterrainer ist in Kitzbiihel die Ver-
wendung von SchieSpulver zu Bergbauzwecken nachweisbar®"). Schlielich sei
noch erwihnt, da Kaiser Leopold 1. im Herbst 1665 bei seiner Reise nach Inns-
bruck das Bergbaugebiet am Rerobichl kurz besuchte #2¢).

d) Der Amtssitz des Bergrichters
Wo die Kitzbiiheler Bergrichter vor 1540 bzw. 1542 amtierten, konnte noch
nicht geklirt werden. Fiir die Zeit bis 1506 konnte man sich den Pfleghof auch als
Tagungsort des Berggerichts vorstellen; bis jetzt wurden jedoch noch keine diesbe-
ziiglichen Quellenstellen bekannt. Nach 1506, als durch den Verkauf der Herr-
schaft Kitzbiihel der Herrschaftsinhaber und der Herr liber das Bquregnl ml:ht
mehr identisch waren, wird diese vorher denkb hkeit eher
lich, es sei denn, daB es zu einer p Verei ! wiire;
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dariiber wurde jedoch bisher nichts bekannt. Als andere Méglichkeit kommt -
auch fiir die Zeit bis 1506 - in Betracht, da der jeweilige Bergrichter in Kitzbihel
in seinem eigenen Haus, falls er eines besaB und falls dieses Haus als Berggerichts-
haus verwendbar war, oder in einem fiir die Zwecke des Berggerichts ganz oder
teilweise gepachteten Haus amtierte®).

Im Jahr 1539 beantragte Bergrichter Kranzegger den Kauf eines eigenen Hau-
ses fiir das Berggericht. Dieses Gesuch wurde jedoch abgewiesen, weil die Berg-
bautétigkeit im Kitzbiiheler Gebiet damals eher unbedeutend war und dem Lan-
desfiirsten nicht viel Ertrag brachte; Innsbruck war aber bereit, Kranzegger, wenn
er das ins Auge gefaSte Haus fiir sich persénlich kauft, dafiir einen giinstigen Kre-
dit zu gewihren®?). An welches Haus hier gedacht war und cb es zu diesem Kauf
kam, konnte nicht ermittelt werden. Nach den Steuerregistern scheint Kranzegger
in den letzten Jahren seiner Amtszeit irgendwo in der mittleren Hiuserzeile der
Stadt, die stellenweise eine Doppelzeile ist, gewchnt zu haben®3).

Das Einsetzen des Rerobichl-Bergbaus brachte dem Berggericht eine Zunahme
der Amtsgeschifte und eine Vermehrung des Personalstands. Bergrichter Gartner
suchte gleich nach seinem Amtsantritt um Beistellung einer entsprechenden Unter-
kunft an; die Innsbrucker Stellen befahlen daher am 9. Februar 1542 dem Ratlen-
berger F Ambros in Verh mit Primus Kupfer-
schmid ) oder mit dessen Bevollmichtigten zu erreichen, daB aus Kupferschmids
Besitz ,die vorder behausung am plaz" auf langere Zeit gegen entsprechenden Zins
an den Bergrichter verpachtet werde, damit dieser ,,des ambts notturfft nach sein
wonung also an ainem gelegennlichem ort gehaben miige* $35).

Am 28. Februar 1542 trugen Regierung und Kammer dem Hiittmeister Mor-
nauer und dem Bergrichter Schénperger auf, die Gerhaben (Vormiinder)
des Primus Kupferschmid in Verhandlungen dahin zu bringen, daB sie den Inns-
brucker Stellen , desselben Kupferschmids behausung, zu Kiitzpiithl am plaz gele-
gen,” gegen einen angemessenen Pa:hﬂzms der vom Bergrichter jahrlich aus in
Kitzbiihel anfallenden landestiirstli Einkiinften bezahlt werden soll, als Berg-
gerichtshaus iiberlassen; das Haus solle dann unverziiglich dem Bergrichter Gart-
ner iibergeben werden, damit er darin seines Amtes walten kann; Primus Kupfer-
schmid soll ,,in das annder sein haus darunder hausheblich geordnet* werden. Der
Befehl wlrd mit der Notwendigkeit begriindet, daB ,,sonnderlich, dieweil sich die

der neuen perckh h halben sovil merer (ist), unnser yetziger
perckhrichter daselbs ain gelegne behausung zu seiner herberg und ambtssachen
haben sol“ %), Ergebnis dieser war, dafB ids Gerhaben

den Innsbrucker Stellen gegen entsprechenden Pachums ,desselben  Kupfer-
schmids hindere behausung, zu Kitzpiihl in der statt gelegen, zu ainem gerichts-
hause in unnsern perckhwerchssachen daselbs” uberlieBen; daher wurde am
4. Mérz 1542 dem Kitzbiiheler Bergrichter befohlen, dieses Haus zu beziehen und
darin zu amtieren; wegen des jihrlichen Zinses solle er sich mit den Gerhaben gut-
lich einigen und dann der Kammer dariiber berichten. Ferner wurde dem Berg-
richter aufgetragen, ,.in dem hofl, oder wohin sich wol fuegen will, guete starckhe
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hiiltzene vannckhnufen mit beschlossen zymerwerch™ mit allem dazu Nétigen ma-
chen zu lassen, damit man fiir Bestrafungen eingerichtet ist%¥?). Das von Primus
Kupferschmids Gerhaben als Berggerichtshaus verpachtete Haus diirfte an der
Stelle gestanden sein, an der jetzt das Haus Hinterstadt Nr. 18 (Bp. 41/1 und 41/2;
s. Abb. 8) steht 6%),

Dieses Haus schien jedoch nicht in allem zu entsprechen, und man dachte in
Innsbruck daran, spiter fir das Berggericht ein cigenes Haus zu kaufen; daher
wurde bereits am 8 Mirz 1542 der das Gelangnis betreffende Befehl abgein-
dert%?). Als die zwei Berggerichtsdicner (Fronboten) in der Stadt keine Unterkunft
finden konnten, wurde der Kitzbiiheler Stadiobrigkeit am 18. September 1542 auf-
getragen, diesen die Verpachtung eines unbewohnten Hauses in der Nihe des
Berggerichishauses oder eine andere Unterkunft in der Stadt zu vermitieln®?).

Bereits im Herbst 1542 wollte Innsbruck fur das Berggericht ein eigenes Haus
kaufen. Man hatte dort erfahren, dafll zwischen einem gewissen Sigmund Neufl,
der mit den Verkiufern eines Hauses tiber dessen Kauf einig geworden war, und
dem Biirgermeister und Rat von Kitzbiihel ein Gerichtsverfahren anhiingig war,
weil die Stadt den Verkauf an NeuBl nicht bewilligen und den Kaul an sich zichen
wollte. Nun trugen Regierung und Kammer am 8. Oktober 1542 dem Pfleger zu
Kitzbiihel und den Bergrichtern von Kitzbiihel und Schwaz auf, sowohl Neufl als
auch Biirgermeister und Rat davon in Kenntnis zu setzen, daBl man in Innshruck
enischlossen sei, dieses Haus mit allem D zu denselben 1
gen, wie sie zwischen den Verkaufern und NeuSl vereinbart waren (Kaufpreis
331 fl Rh), unter Vorbehalt des Rickkaufs der auf dem Haus liegenden Giilten zu
kaufen; die beiden Parteien sollten dazu gebracht werden, mit diesem Kauf einver-
standen zu sein. ,,Dieweil sich dann die gotsgab der neuen perckhwerch in unnser
herrschafft Kitzpithl also ertzaigen, das die mannschafft daselbs gemert (ist) und
die gerichtssachen und hanndlungen, ye lennger, ye mer zunemen, dartzue wir ai-
ner aignen behausung, wie an anndern orten der perckhwerch, notdurfftig sey(n),
und dann die berirt hausung dartzu gelegen und gebreuchig," wurde als Begriin-
dung fiir diesen Schritt angefiihrt®!). Am 8. November 1542 wurde dem Pfleger
aufgetragen, das zum Kauf vorgesehene Haus in in zu nehmen und fest-
zustellen, wie es um die Raumlichkeiten bestellt ist, ob Reparaturen dringend not-
wendig sind und was diese kosten wiirden®?).

Der Pfleger berichtete daraufhin, daB NeuBl inzwischen vor Gericht gesiegt
habe, das ihm zugesprochene Haus selbst behalten und daran Bauarbeiten vorneh-
men lassen wolle; wie der Pfleger weiter mitteilte, wiiren bei diesem Gebiude

ige U beiten ig; weil NeuBl anscheinend in Aussicht ge-
stellt hatte, vielleicht das derzeit von ihm bewohnte Haus zu verkaufen, wurde
dem Bergrichter am 24. November 1542 befohlen, gemeinsam mit dem Pfleger mit
NeuBl wegen des Verkauls eines der beiden Héuser zu verhandeln und dariiber zu
berichten?). Schlieflich kam aber kein Kauf zustande, und das Haus des Primus
Kupferschmid blieb noch viele Jahre Amtssitz des Kitzbiiheler Bergrichters. Das
Haus, das NeuBl 1542 erst durch ein Gerichtsverfahren bekommen konnte®4),
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wurde dann, wie unten gezeigt wird, im Jahr 1562 als Berggerichtshaus gepachtet
und spiter gekauft.

Im Jahre 1545 wurden beim Berggerichts-Gefangnis Erneuerungsarbeiten not-
wendig®®). 1547 sind Verhandlungen wegen einer Pachtverlangerung nachzuwei-
sen; anscheinend war der erste Pachtvertrag auf fiinf Jahre geschlossen und dabei
ein jihrlicher Pachtzins von 24 fl vereinbart worden. Diese Verhandlungen wurden
nach dem 1547 erfolgten Ableben des Primus Kupferschmid®®) mit den Gerhaben
der erbenden Kupferschmid-Kinder?) offenbar erfolgreich abgeschlossen %)

1549 wollten die Schmelzer und Gewerken im Berggerichtshaus auf ihre Ko-
sten fiir ihre Ratschlige und Raitungen zwei Stuben ausbauen lassen®¥). 1551
dachte man in Innsbruck anscheinend wieder an den Kauf eines eigenen Hauses
fir das Bzrggenchl““) das kam auch bei der Frage, ob man fir den Berggerichts-

hreiber eine b lassen solle cder nicht, zum Ausdruck®').
1552 wurde dem Christoph Kupferschmid cine sogenannte Verehrung, eine kleine
Extrazahlung in der Hohe von 3 fl, bewilligt, weil er seinerzeit der Verpachtung
des als Berggerichtshaus dienenden Gebiiudes zu angemessenem Zins zugestimmt
hatte *2).

Im Zusammenhang mit dem Ausbruch eines Gefangenen aus dem Bergge-
richts-Gefiingnis im Jahr 1553 wurde wieder ven der Moglichkeit, dafl ein anderes
Haus Berggerichtshaus werden kénnte, gesprochen ®?).

Im Jabr 1555 trug man sich in Innsbruck mit dem Gedanken, den Sitz des
Berggerichts nach St. Johann zu verlegen; dem Bergrichter wurde befohlen, dort
ein geeignetes Gebaude ausfindig zu machen (s. Anm. 548). Dieser Plan wurde aber
wieder fallengelassen. Der Bergrichter amtierte weiter im Kupferschmid-Haus;
dieses fiel, als um 1555 Primus Kupferschmids Erbe unter seinen Kindern aufge-
teilt wurde, dem Wolfgang Kupferschmid zu®*). Dieser kilndigte zu Anfang des
Jahres 1561 die Pacht auf®%). Weil der von Kupferschmid geltend gemachte Eigen-
bedarf wirklich vorlag, blieben die Versuche der Innsbrucker Stellen, ihn zu einer
weiteren Verpachtung oder zu einem Verkauf des Hauses zu bewegen, letztlich er-
folglos®#). Dadurch wurde jedoch Zeit fir die Suche nach einem Ersatzgebaudc
gewonnen. Der Bergrichteramtsverwalter und spitere Bergrichter Georg Steigen-
berger und der Froner Peter Flam sahen sich nach in Frage kommenden Objekten
um und unterbreiteten Vorschlage®); r.laruneer war auch das Haus, das Sigmund
NeuBl, der zuletzt Salzburger Bergrich war, hi 1 hatte,
enthalten®¥). Schliefilich wurde dieses Gebaude, nachdem die Besitzverhiltnisse
geklirt waren®?), 1562 als Berggerichtshaus gepachtet und bezogen®9). Das Haus
ist, in Anm. 648 gesagt wurde, identisch mit dem Haus Hinterstadt Nr. 15
(Bp. 53; s. Abb. 8). Der Pachtzins machte jihrlich 30 fl aus®*'), auBerdem hatte das
Berggericht dann auch die auf das Haus entfallende Steuer und die auf dem Haus
liegenden Giilten zu bezahlen und fiir die Instandhaltung des Hauses aufzukom-
men %52),

Im Jahr 1585 gab die Besitzerin des Hauses zu verstehen, daf sie an einem
Verkauf an die Kammer interessiert wiire®®). Daraufhin kam es zu Verhandlun-
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gen, die 1586 posiliv abgeschlossen wurden. Allem Anschein nach ging das Haus
am 27. Mirz (zu Ruperti in der Fastenzeit) 1587 in das Eigentum der Kammer
iliber®™). Das Gebiude war dann noch fast 200 Jahre Amtssitz des Kitzbiiheler
Bergrichters, der, wie schon angedeutel wurde, ab 1644 zugleich auch Holz- oder
Waldmeister der Herrschaft Kitzbiihel war. Zwischen 1729 und 1734 muBte der
damalige Bergrichteramtsverwalter Praun allerdings in ein Haus des kaiserlichen

Berg- und Sct del i , weil das Berggerichtshaus noch von
dem 1727 suspendierten Bergrichter Johann Carl Budina in Beschlag genommen
war6ss).

Als Ende des 18. Jh. das Berggericht Kitzbiihel aufgehoben wurde (siche Kapi-
tel 6), war das Haus - weiterhin unter der Bezeichnung Berggerichtshaus — Amts-
sitz der Berggerichts-Substitution zu Kitzbiihel und des Kitzbiiheler Waldmeister-
amts bzw. Waldamts; anscheinend ab ca. 1818 beherbergte das Gebdude nur mehr
das Waldamt und gehorte zum Forst-Arar®*). Das Kitzbiiheler Berg- und Hiitten-
wesen wurde nun wihrend seiner letzten Zeit allem Anschein nach von einem an-
deren Gebiude aus - vermutlich vom Haus Hinterstadt Nr. 30 aus und moglicher-
weise zum Teil auch vom Haus Hinterstadt Nr. 34 aus - geleitet®¥?). Das einstige
Berggerichts- bzw. Waldamtshaus wurde schlieBlich Sitz der Steuerbehérde und
beherbergt nun das Finanzamt Kitzbithel5¥). Dieses stattliche Haus®**) kemmt seit
einer vor wenigen Jahren vorgenommenen Renovierung wieder sehr gut zur Gel-
tung. Soviel tiber den Amtssitz des Kitzbiiheler Bergrichters$69)

e) Nachrichten iiber das Holzwesen und die Holzmeister in der Herr-
schaft Kitzbiihel bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts

Vorausgeschickt sei, daB die ei g Dinge in chronologischer Abfolge
dargestellt werden.

Als der Rerobichl-Bergbau einsetzte, unterstand das Holzwesen der Herrschaft
Kitzbiihel %1) neben der Aufsichtspflicht des Kitzbiiheler Bergrichters dem ober-
sten Holzmeister, der fiir die drei Herrschaften Rattenberg, Kufstein und Kitz-
bithel eingesetzt war und seinen Amtssitz in Rattenberg hatte. Damals war Geb-
hard Sauerwein oberster Hol i der drei H ten; er hatte dieses Amt
am 20. April 1510 angetreten®?) und versah es bis 1544. Fiir das Kitzbiiheler Holz-
wesen galt damals die Ordnung vom 10. April 15255%2).

Mit dem Aufkommen des Rerobi b stieg der [
fiir die Auszimmerung der Schichte und Grubenbauten, aber auch mehr Bau- und
Brennholz wurde bendtigt, dazu kam dann der Bedarf der Schmelzhiitten an Holz-
kohle und Schiirholz. Ein Artikel der Bergorﬂnung vom 10. Februar 1541 galt da-
her dem 64). Der darf machte eine stirkere Aufsicht
und Kontrolle iiber die Waldungen in der Herrschaft Kitzbiihel notwendig. Am
4. Oktober 1541 wurde ein Beamter angestellt, der neben anderen Aufgaben auch
die hatte, das Holzwesen im Hinblick auf den Bedarl des Rerobichl-Bergbaus zu
beaufsichtigen. Damals wurde Hans Schauer als Berg-, Schicht- und Holzmeister
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(auch Waldmeister genannt) und Schiner fiir das Rerobichl-Gebiet aufgenommen.
In seiner Bestallungsurkunde heiBt es u. a., daB er ,,zu unnsern [= des Landesfiir-
slen] wniden und hélzern, so zu notdurfft [= fiir den Bedarf| beriierter unnsrer

h am piichl, Witta, k und allennthalben
daselbi!umb in unnsrer herrschafft Kizpiichl geLegen. msher gehayet [= gehegt]
worden sein und noch dm—zne g (werden), fi hen (soll), da-
mit dieselben zu perckh durfften gehayet, nit verschwenndt, auch nit un-
nuzlich noch unordennlich verhackt werden'; festgestellle Mangel soll er dem
Bergrichter und den Gewerken bei den Raitungen mitteilen; wenn ihm etwas zu
schwer vorkommt, soll er sich damit an den Landesfiirsten bzw. an dessen Behor-
den in Innsbruck wenden®). Obwohl hier der ocberste Holzmeister nicht erwéhnt
wurde, war dieser fir das Holzwesen zweifellos weiterhin in erster Linie zustan-
dig. In der Bergordnung vom 1. Februar 1542 bezieht sich Artikel 15 auf das Holz-
‘wesen #56),

Hans Schauer wurde am 24. Juli 1542 im Rerobichler Schicht- und Holzmei-
steramt durch Hans Schedlich abgelést; Schedlich wurde jedoch Holzmeister nicht
mehr nur fiir den Rerobichl-Bergbau, sondern auch fiir die Bergwerke in den Kitz-
bitheler Berggebieten (,am hochpirg”) und so gewissermafien fiir das Holzwesen in
der ganzen Herrschaft Kitzbiihel mitverantwortlich; es wurde klargestellt, daB
Gebhard Sauerwein bzw. der jeweilige oberste H der drei Herrschafl
eine ibergeordnete Zustandigkeit hat 7).

Die Bergordnung vom 24. Juli 1542 nimmt in Artikel 13 auf Schedlichs Aufga-
ben Bezug; dort kommt die iibergeordnete Stellung des obersten Holzmeisters
ebenfalls zum Ausdruck®®). Um eine geordnete Holzversorgung des Rerobichl-
Bergbaus und der Schmelzhiitten zu gewiihrleisten, wurde im Sommer 1542 eine
Beschreibung aller Walder der Herrschaft Kitzbiihel vorgenommen; die Holzmen-
gen wurden geschiitzt und die Waldungen den Anlagen und den Personenkreisen,
die damals in der Herrschaft Kitzbiihel Holz benétigten, zugewiesen %)

Am 23. Juli 1544 wurde Bernhard Rorpacher von Haslach, bisweilen auch nur
Bernhard von Haslach genannt, neuer oberster Holzmeister der drei Herrschaf-

ten®). Zu seinem Dienstantritt wurde am selben Tag eine Ordnung fiir das Holz-
wesen der drei Herrschaften erlassen. Diese enthilt im wesentlichen die allgemei-

nen B von 1525 und zusatzlich die speziellen Ordnungen fiir den Gro-
Ben und Kleinen Kogl, fiir r]le Herrschaft Kropfsberg und das Zillertal und Be-
stil fiir die sa Untertanen dort®?). Diese Waldordnung trug

jedoch der neuen Bedeutung Kitzbiihels Rechnung. War frither fiir die Waldstrafen
in den drei Herrschaften der Bergrichter von Rattenberg gemeinsam mit dem ober-
sten Holzmeister und den dortigen Bergger enen dig gewesen,
so war nun fiir die Waldstrafen im Gebiet der Herrschaft Kitzbiihel der Kitzbiihe-
ler Berg chler gemeinsam mit dem obersten i und mit den Kitzbt

B orenen ig; der Bergrichter nahm die Strafgelder ein
und verrechnete sie gegeniiber der Kammer in Innsbruck. Der neue oberste Holz-
meister wollte sich allerdings zunéchst an die Praxis halten, wie sie unter seinem
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Vorgiéinger Sauerwein iiblich war; er beschwerte sich daher iber die Vorganps-
weise des Kitzbiiheler Bergrichters; diesem wurde daraufhin am 13. Dezember
1544 seine (der neuen Waldordnung entsprechende) Vorgangsweise untersagt®);
dieser irrige Befehl wurde jedoch am 16. Jinner 1545 aufgehoben und es wurde auf
die Bestimmungen der Waldordnung verwiesen #73).

Am 1. Mérz 1545 wurden dem Hans Schedlich teilweise neue Aufgaben iiber-
tragen; die neue Bestallungsurkunde enthilt bei den Bestimmungen uber seine
Aufgaben als Holzmeister einen Hinweis auf die Waldordnung und auf seine Un-
terordnung unter den obersten Holzmeister*™). Im Jahr 1547 wurde fir die Herr-
schaft Kitzbihel eine Waldberaitung angeordnet®s). Am 23. April 1550 wurde die
Zuslandlgkclt fir das Einheben der Waldstrafen in der Herrschaft Kitzbihel teil-
weise ab dert 7). Wahrend des 1550 gab es zwischen dem Kitzbiihe-
ler Holzmeister Schedlich und dem obersten ster der drei Her ge-
wisse Reibereien #77)

Im November 1550 vemlarb Hans Schedlich®7%). 1550 zeichnete sich bereits
daB aus dem obersten Hol: t der drei Herrschaften ein eigenes Holzmei-
steramt fiir die Herrschaft Kitzbiihel ausgeschieden werden soll®??). In der Bestal-
lung fiir Christoph Kreidenwei, der am 16. Janner 1551 neuer Schichtmeister fir
das Rerobichl-Gebiet wurde, wird bereits auf den (noch nicht im Amt befindli-
chen) Holzmeister der Herrschaft Kitzbithel Riicksicht genommen: auBerdem be-
hielt der Schichtmeister die von friither herrithrende Mitverantwortung fiir die
Holzangelegenheiten, die den Rerobichl-Bergbau betreffen %49),

Am 7. April 1551 wurde Sigmund Schefmann (Schéfmann) der erste Holzmei-
ster der Herrschaft Kitzbiihel, der nicht mehr dem obersten Holzmeister in Ratten-
‘berg unterstand®"). Nachdem die auf das 15.Jh. zuriickgehende beherrschende
Stellung Ratlenbergs auf dem Gebiet des Bergwesens durch die verbesserte Stel-
lung des Kitzbiiheler Bergrichters seit 1542 und durch die ein paar Jahre spater
erfolgle Einrichiung eines eigenen Kilzbiheler Silberbrenneramtes starke Ein-
bulen erlitten hatte, ging nunmehr Rattenbergs bevorzugte Stellung auf dem
Gebiet des Holzwesens der Herrschaft Kitzbiihel zu Ende; die MaBnahmen der
Jahre 1541, 1542 und 1544 hatten dies vorbereitet.

Ein landesfiirstlicher Befehl schirfte am 29. Mai 1553 zum Schutz der Jung-
wilder in der Herrschaft Kitzbiihel das in der Waldordnung enthaltene Verbot,
Vieh, besonders GeiBvieh, in Jungwilder zu treiben, ein, weiters wurden Uber-
griffe der Untertanen auf die Waldungen, durch die fiir Ziegen Futter gewonnen
werden sollte, verboten2). Am 27. Juli 1553 wurde eine Beschreibung der Wilder
der Herrschaft Kitzbiihel durchgefiihrt ).

Im Rahmen der schon erwihnten Kompetenz-Abgrenzung zwischen Bergge-
richt und Landgericht vom 23. Februar 1554 regelt Punkt 2 die Zusténdigkeit bei
Waldstrafen). Am 11. Mai 1554 erlied Konig Ferdinand eine neue Kitzbiiheler
Waldordnung*). Diese wurde am 10. Juli 1556 durch zusitzliche Bestimmungen
erginzt 688),
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1557 wurde Schefmann sein Amt ,mit gnaden' erlassen®¥). An seine Stelle
traten am 19. Juni 1557 zwei Holzmeister fiir die Herrschaft Kitzbiihel, und zwar
Peter Kipfinger, der in St. Johann zu wohnen hatte, und Hans Passegger, der in
Kitzbiihel wohnen und auch als Berggerichtsgeschworener dienen sollte (fiir Pass-
egger wird manchmal der Vorname Christoph genannt)®%) Kipfingers Sold
wurde 1563 aufgebessert, zugleich wurde ihm die Ubersiedlung nach Kitzbiihel
aufgetragen &%),

Am 3. Mal 1564 kam es i der Kassentalerisch Gi ft, der
Ki llschaft und den Fi di der Stadt Kitzbiihel zu einer
interessanten Ver!mbarung iiber die Trift auf der Ache®%).

Die genaue Dauer der Doppelb des Kitzbii i t

konnte nicht geklirt werden; spitestens 1567 scheint Peter Kapfinger allein Kitz-
bitheler Holzmeister gewesen zu sein®'). DaB 1566 eine Instruktion fir den Kit
bitheler Holzmeister erlassen wurde, diirfte nicht stimmen®?). Am 1. Janner 1583
bestiitigte Erzherzog Ferdinand I1. die Giiltigkeit der Kitzbiiheler Waldordnung
vom 11. Mai 1554 %%%).

Eine am 16. Juli 1583 getroffene Regelung zeigt, wie es damals mit der Trift
auf der Ache gehalten wurde®). Peter Kiplinger blieb bis 1596 Holzmeister; er
war etwa 75 Jahre alt, als ihm sein Amt wegen seines hohen Alters erlassen
wurde %),

Christian Grimperger, der méglicherweise vorher Gehilfe Kiipfingers war®%),
wurde am 2. Mirz 1596 neuer Holzmeister ®¥7). Wihrend seiner Amtszeit kam es im
Jahr 1598 mit Zustimmung Kaiser Rudolfs I1. zu einem Wildertausch-Vertrag zwi-
schen dem Ko ler Berg- und del und dem H
Bayern; der Kossentaler Handel iberliell dem Herzogtum Bayern naher bezeichnete
Waldungen in der Herrschaft Kitzbihel (in der Nahe von Waidring), die dem Han-
del verliehen worden waren, und erhielt dafiir niher bezeichnete Waldungen in der
Herrschaft Marquartstein (im Gebiet von Reith im Winkel) zur Nutzung ).

Am 12. Dezember 1601 wurde Gabriel Weispacher Holzmeister der Herrschaft
Kitzbiihel #*%). Paul Praitenberger wurde am 16. August 1606 als Holzmeisteramts-
Mitgehilfe zu Kitzbiihel angestellt ).

Am 31. Dezember 1607 wurde Paul Praitenberger Weispachers Nachfolger™");
seine Instruktion hat den 30. Oktober 1607 als Datum?2). Am 2. Oktober 1610
wurde ein Wildertausch-Abkommen mit Bayern geschlossen, das durch eine am
2. August 1605 getroffene neue Grenz-Vereinbarung zwischen Tirol und Salzburg
notwendig geworden war und das den Vertrag von 1599 ergénzte’). Ein Mandat
Erzherzog Maximilians schirfte am 28. Mai 1616 u. a: die Einhaltung der Waldord-
nung und der dazu ergangenen Befehle ein ™).

Als Paul Praitenberger slarb en(schled sich Erzherzog Leopold am 24. Marz
1622 fiir dessen Sohn Bar als neuen l: ! 708), Be-
stallung und Instruktion haben den 15 September 1622 als Datum 7€),

Als Bartholomius Praitenberger im August 1637 verstarb’), wurde am
27. August 1638 Hans Unterrainer der Jingere Kitzbitheler Holzmeister 798). Hans
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Unterrainer wechselte 1644 auf den Posten, den sein Bruder Matthius seit 1633 in-
negehabt hatte, und wurde Holzmeister fiir Rattenberg, Kufstein und das Ziller-
tal?s),

Matthidus Unterrainer wurde am 10. September 1644 Waldmeister der Herr-
schaft Kitzbiihel und Kitzbitheler Bergrichter’%). Damit waren diese zwei wichti-
gen Amter erstmals, seit fiir beide die Unterordnung unter Rattenberger Beamte
nicht mehr bestand, in einer Hand™!). Wie in Kapitel 6 gezeigt wird, hatte die
Verbi des dmei; mit dem Bergrich in Kitzbiihel fiir lan-
gere Zeit Bestand. Im Jahr 1660 ist iibrigens fiir Rattenberg die Verbindung des
Waldmeisteramts mit dem Bergrichteramt und fiir den Schwazer Bergrichter die
Verwendung des Titels Bergrichter und Waldmeister nachzuweisen™3).

Wenn fiir den 18. September 1647 die Erlassung einer Waldordnung fiir Kitz-
bithel berichtet wird”?), so stimmt das nicht. Ein an diesem Tag ausgegangener
landesfiirsilicher Befehl zeigte eingerissene Ubelstinde auf und trug — unter Hin-
weis auf die Waldmeisterbestallung und -instruktion - nachdriicklich deren Ab-
schaffung auf ™).
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Weitere Siglen

AStA = Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen, Abteilung I:
Allgemeines Staatsarchiv

BK = Bergamt Kitzbiihel (TLA)

ZVBD = Zentrale i und D ion fir Wirtschaft und
Technik, Wien 1, Stubenring 1

Weitere in Kurzzitaten angegebene Literatur

Isser B = Max von Isser: Beitrag zur Geschichte des Rohrerbiuhler Bergbaues
(mit Tafel TV)
In: Osterreichische Zeitschrift fiir Berg- und Hiitlenwesen, 31. Jahrgang
(1883), Nr. 6 (S. 75-79), Nr. 7 (S. 90-84), Nr. 8 (S. 106-108), Nr. 10
(S. 130-133), Nr. 11 (8. 148-150), Nr. 12 (S. 163-166), Nr. 13 (S. 176-180)

Senger B = Joseph von Senger: Das verlassene Bergwerk am Réhrerbihel
(mit einer Tafel)
In: Beitrage zur Geschichle, Statistik, Naturkunde und Kunst von Tiral
und Vorarlberg (= Zeitschrift des Ferdinandeums, erste Folge) 1
(1825), S. 247-280

Trinker = Josel Trinker: Die Tiefbaue am Rohrerbihl nichst Kitzbichl in
Tyrol. In: Osterreichische Zeitschrift fiir Berg- und Hittenwesen 4
(1856), S. 65-68

Werunsky = Emil Werunsky: O: ichi Reichs- und i Ein

Lehr- und Handbuch, Wien 1894-1938

Anmerkungen

Die Anmerkungsnummern des zweilen Teils schlieBen an jene des ersten Teils dieser Ar-
beil an.

%) Isser, B, a. a. O.; Wolfstrigl-Wolfskron, S.180-236; Srbik, S.152-161;
Mutschlechner, S.141-225. Vor allem wegen der Literaturiibersicht sei noch ein Aufsatz
von Guido Hradil mit dem Titel ,Der Geisischacht am Rohrerbiihel in Tirol" (in: Blitter
fiir Geschichte der Technik 1 [1932], S. 81-90) erwshnt.

s01) Im Auftrag des Direktors des Tiroler Landesarchivs, des Herrn Hofrats Dr. Eduard
Widmoser, haben Dr. Sebastian Hélzl und Dr. Heinz Moser 1973/74 die Bestande des
sogenannten Bergamts Kitzbilhel geordnet, neu aufgestellt und dazu ein Repertorium (TLA,
Repertorium 163) angefertigt. Verl. dankl Hofral Dr. Widmoser fur sein Entgegenkommen
und Dr. Hélzl sowie Dr. Moser fir ihre i die es ihm er i diesen Archiv-
bestand fiir einige G dieser Arbeit
In diesem Archivbestand befindet sich auch ein groBer Teil des ehemaligen Bergwerksarchivs
von Rerobichl (vgl. Mutschlechner, S.225), das Wolfstrigl-Wolfskron (z B. auf
S. VIII, 176 und 209) als ,,Rérerbiihler Archiv** kannte.
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#2) Im L Teil dieser Arbeit auf S.130 (Anm. 400, letzter Absalz); die dort genannten
Quellenstellen lauten:

TLA, Cod. 3128 (Berglehenbuch der Herrschaft Kitzbithel 1481-1510), fol. 27", 15. Mai
1485:

.Gilg Vinstrl hat dem Christan Schesser aus der Ellma ein grueben enpfangen zw
Oberndorf ein der Holcztraten, und wil ain neuen schurf ansiczen und den alten schichten
zuefaren, und nent si zw Vnser Frauen. Di hab ich [= der Bergrichter] im verlichen, wie
psnkber:ﬁ: recht ist. Das ist weschechen an suntag nach den Auffarttag im 85..

, fol. 127, 8. Dezember 1499:

..Symun zw Oberhofen hat enpfangen ain grueben zw Oberndorf in der Holcztraten ge-
gen Rérapiichl, und nent si zw Vnser Frauen, und hat sie enpfangen auf ain gotperat. Di ist
im verlichen, bie perckberchs recht, mit sélicher unterschid, ob ein eltere grueben zu der jin-
geren im gepirg kim, so sol die junger der elteren beichen. Das ist weschehen an suntag Con-
ceptionis Marie im 99. jar."

A. a. 0, fol 144, 4. Juli 1500:

Syman zw Oberhofen hat enpfangen ain grueben zw Oberndorf in der Holcztraten ge-
gen Rorapiichl, und nent sy zw sand Virich, auf ain gotperat. Die ist im verlichen mit sotli-
cher underschaid, ob ein eltere grueben zw der jungern im gepirg kam, so sol di junger der
elteren weichen, alles, bie perckberchs recht ist. Das ist weschehen an sand Virichs tag im
1500. jar.

Auffallig ist, daBl schon die Verleihung von 1485 alte Schiichte erwiihnl.

593) TLA, Urbar 81/1 (Salbuch der Herrschaft Kitzbiihel von 1416), fol. 36 (bei den dem
Herzog von Bayern Zinsenden):

.ltem das gut, genant Rorapuch(e)l, da Lienh{ard) aufsitzt ..."* Widmoser fihrt das
Gut als Nr. 443.

Die Schreibweise des Namens ist verschieden; vgl. Karl Finsterwalder: Namenkunde
des Kitzbuheler Raumes (in: StBK 4, S. 8-60), 5. 51.

Ein Vergleich der von um 1550 stammenden Karte (TLA, Karte Nr. 2818, s. Abb. 7) mit
einer modernen Karte zeigt, dal Rerobichl nordwestlich des Ortskerns von Oberndorf i. T.
liegt und dab das Gebiet Holztraten etwa nordlich von Oberndorf und éstlich van Rerobichl
zu finden ist.

544y Vgl. S.481 und S. 130 (Anm. 399 und 400) im I Teil dieser Arbeit. Verf. konnte
nicht klaren, ob man beim gescheiterten Vorhaben vom Westufer zum Ostufer gelangen
wollte oder umgekehrt.

a. 0. 5.49 und S. 130 (Anm. 400).

%% Dartiber schrieb Georg Mutschlechner in seiner Arbeit ,Das Kitzbiiheler Berg-
baugebiet” (in: StBK 2, 5. 9-30) auf 8. 13-20 und auf S. 30.

Antimon-Fahlerz (CuySbS.) war Trager des Silbers und hatte auch fiir die Kupfergewin-
nung grofle Bedeutung; fur die Kupfergewinnung war auBerdem vor allem der Kupferkies
(CuFeS:) wichtig (a. a. O. S. 17). Mit iefe gingen der Fahl il und
der Silbergehalt zuriick, wahrend der Kupferkies-Anteil zunahm (a. a. O. S. 30).

59%) TLA, Cod. 1583 (Kitzbitheler Berglehenbuch 1525-1541) und Cod. 1631 (Kitzbiiheler
Berglehenbuch 1540-1560).

Cod. 1583 war das Berglehenbuch, in das die ersten Grubenverleihungen im Rerobichl-
Gebiet urspriinglich eingetragen worden waren. Der grofte Teil dieser Grubenverleihungen
erfolgte auf Schacht- und Stollenrecht; theoretiseh konnten daher diese Gruben von der Erd-
oberflache aus als senkrechter (Schacht) und als waagrechter bergminnischer Einbau (Stol-
len) gefiihrt werden. Wegen der Beschaffenheit des Rerobichl-Gebiets und im Interesse von
geordneten Verhiltnissen war jedoch hier nur eine Verleihung auf Schachtrecht sinnvoll.

Als Kénig Ferdinand, der Tiroler Landesfiirst, am 10. Februar 1541 e erste Ordnung
fiir das neue Bergbaugebiet erlieB, verordnete er gleich im ersten Artikel (zitiert nach ZVBD,
Cod. mit der alten Signatur 380d (anscheinend aus dem ehemaligen Rerobichl-Archiv stam-
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mmd). fol. 151!151' vgl Mutschlechner, S. 142): , Erstlich, wiewol unntzther durch unn-

Kiitzpiihl im 1540. jare unntzt auf dato an gemelten dreyen
artm Rererpiihl, w-tu und Holtziraten etliche grueben auf schaché- und stollrecht emphann-
gen und verlichen, auch etlich derselben grucben auf baide, schacht- und stollrecht, verlihen
und ins verfachpuech eingeschriben worden sein, so hat sich doch im augenschein befunden,
das angezaigte gepiirg und ort von wegen der nider und fleche diser orten kain stollrecht er-
leiden miigen, auch schacht- und stollrecht unndtereinannder zu verleihen unnss, auch ge-
mainem pergkwerch und den gwergken nachtailig, derhalben unns und dem pergkwerch zu
guet mit wissen und willen der gwergken fiirgenomen, gesetzt und geordent, das die verfahen,
50 unntzther in das geri ! und von neuem
ben sollen werden."

In Austiihrung dieser Bestimmung wurde ein neues Berglehenbuch, iibrigens mil einem
der Dbersicht giinstigeren Format, angelegt; es ist als TLA, Cod. 1631 erhalten. Darin wur-
den die Grubenverleihungen der Jahre 1540 und 1541, zeitlich geordnel und stilistisch etwas
iiberarbeitet, nochmals verzeichnet.

Bei Gelegenheit des ersten Zitals aus den Bestinden der ZVBD dankt Verf. deren Leite-
rin, Frau Oberstaatsbibliothekar Dr. Elfriede Drexler, herzlich fir ihr verstindnisvolles
Entgegenkommen beim Arbeiten in der Bibliothek und den Mitarbeiterinnen der ZVBD fur
die gute Betreuung. Verl. danki ferner Herrn Dipl.-Volkswirt Dr. Otto Oberhauser aus
Wien dafiir, dafl er auf diesen Quellenbestand aufmerksam machte und dariiber nahere Infor-
mationen dbermitielte.

so8) TLA, Cod. 1583, fol. 73, vermutlich 1539:

.Michel Rayner hat mich richter angeruefft, im zu verleihen sandt Kolman am Perfeld
[bei Fieberbrunn] . .

TLA, BK, Karton 516:

Die alte Nr. 21 11 enthilt ein mit Nr. 12 bezel:hneles‘ undauerln, von einer Hand des
16.Jh gemainer auf rerpu‘hl, so ju'ngst an die
ku'. mt. ete. wmb pesser ordnung und freyhaiten snpphclerl", Dm diirfte mit ciner der bald
nach 1540 fiir den Rerobichl-Bergbau erlassenen Ordnungen zusammenhingen. Unter den 90
genannten Personen scheint auch auf: ,49. Michel Rainer, des perkhwerchs Rererpu‘hl ain
anfanng und erfinder."

%) Zu diesem Begriff vgl. Veith, S. 208, unter ,Fundgrube": ,.. . . 2. a) das Grubenfeld,
welches nach alten Berggebrauchen und den olien Bergordnungen dem ersten Finder oder
Muter auf einer vorher nicht bekannten Lagerstitte zugeteilt werden mufte und an welches
sich das Feld, welches auflerdem auf derselben Lagerstitte entweder dem ersten Finder ader
Muter zu seiner Fundgrube hinzu oder spiteren Mutern besonders verlichen wurde, an-
schlop."

Verf. konnte das 1540 in Kitzbiihel ibliche Ma fir die Fundgrube, der mehr Raum ver-
lichen wurde als anderen Gruben, nicht ermitteln. Méglicherweise stimmt es jedoch mit dem
in der ersten Bergordnung fiir den Rerobichl-Bergbau vom 10. Februar 1541 genannten iiber-

sei auf die von Mutschlechner (S. 142 und 189) verwie-
sen allerdings dirften dessen Angaben dahin zu berichtigen sein, daB dem Fundschacht
5 Lehen (= 35 Klafter) ,.auf dem ganng in ewige dieff* und je 7 Klafter in das Liegende und
in das Hangende verliehen wurden, wiihrend den anderen Schichten 4 Lehen (= 28 Klafter)
bzw. ebenfalls je 7 Klafter verliehen wurden (so in ZVBD, Cod. 380 d, fol. 152).

#19) Die in der Darstellung fallweise gebrachien Zitate stammen aus TLA, Cod. 1583.

Reihenfolge der Verleihungen in Cod. 1583:

auf fol. 84" steht die Verleihung an Michael Rainer vom 25. 8.; nach Vcrleahungen in an-
deren Gebieten kommen die Fi ihung an Michael
Rainer vom 29. 8., die Verleihung an Christian Gasteiger vom 28. 9., die an Michael Rainer
vom 28. 9. (auf fol. 85"), die an Christian Gasteiger und Mitgewerken vom 28. 9. und die an
Stefan Murr vom 29. 9. (auf fol. 86). Nach Verleihungen in anderen Gebieten ist auf fol. 86"
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die Verleihung an Veit Murr vom 30. 9. verzeichnet, welcher weitere Verleihungen in dieser
Gegend folgen

Reihenfolge der Verleihungen in TLA, Cod. 1631:

auf fol. 4" steht dic Verleihung an Michael Rainer vom 25. 8.; nach anderen Verleihungen
kommen die ihung an Christian Gasteiger vom 28. 9., die an
Michael Rainer vom 28. 9. die an Christian Gasteiger und Mitgewerken vom 28.9. (auf
fol. 5'), die Fundgruben-Verleihung an Michael Rainer vom 29. 9., die Verleihung an Stefan
(hier allerdings Stoffl) Murr vom 2. 9. und die an Veit Murr (hier wird das Verleihungsge-
biet Witla bzw. Wita genanni) vom 30. 9. (auf fol. 6). Dann schlieBen weitere Verleihungen in
dieser Gegend an.

Wollstrigl-Wolfskron bringt auf S.181 aus dem Berglehenbuch 1540-1560 den
Wortlaul der Verleihung an Michael Rainer vom 25. 8. und erwihnt nach derselben Quelle
die Fundgruben-Verleihung an diesen vom 29. 9.. Wenn dieser Autor allerdings auf S. 1801
 vielleicht im AnschluB an Posepny, B, S. 324 - das Verdienst des Nachweises von Michacl
Rainer als Gewerken Trinker zuweist, ist dies, zumindest was Trinkers Aufsatz betrifft,
ebenso unbegriindet wie seine Kritik an Sperges, da doch letzlerer (im AnschluB an
Burglechner) auf S. 120 die Verleihung an Michael Rainer vom 25. 8. 1540 anfiihrt.

#11) Vgl. auch MaH 1541, fol. 26/26', 23. Februar 1541: Dem Landesfiirsten wird berich-
tet, , das sich in dem negstvergangen jare [= 1540] umb sanndt Michelstag ungeverlich zuege-
tragen, das in eur kii. mt. herrschafft Kizpichl ain new perckhwerch in ainem gar nidern
perg oder piihl, genannt der Ro‘rerpufchl, Witta und Holztratten, dann der fleche halben nit
stollrecht, sonnder schachtrecht zum pawen stattgehaben miigen befunden, und ist bey dem
fundschache schon drzt erraicht und zu erster taylung auf ain neuntail ganz drat sechzehen
star und pruch zwayundzwainzig star abgetailt worden .

*12) Eine Ubersicht uber die historischen Karten dieses Bergbaugebiets bringen Po-
sepny, B, S.3181, und Isser, B, S.79.

Nach einer ersten Publikation eines Vertikalbilds des Rerobichl-Bergbaus nach einer
schon damals beschiidigten, 1618 von Dionys Helfer angefertigten Karte durch Senger (Bei-
lage zu B; bei Mu{schlcchn(‘r auf 8, 1741, phumgrap‘msth wmdcrgegchcn) brachte Po-
Sepny eine erste, sehr gute des Rer als Beilage zu
seiner Arbeit B (Tafel VII). Beachll.mh ist vor allem die Kombination der Situationskarte
(MaBstab 1:7500) mit zwei aul MaBstab nach histori-
schen Kartenvorlagen aus den Jahren 1621 und 1765, die die Tiefenverhiltnisse der einzelnen
Schichte und Strecken hen und die en.

Eine weitere, sehr gute Karte, ebenfalls im MaGstab 1:7500, in die auch die vermutlichen
Streichungslinien der Erzvorkommen und weitere interessante Details cingezeichnet sind,
bringt Isser (B, Fig. 1 der dort beigegebenen Tafel IV). Auch Isser kombiniert mit dieser Si-
tuationskarte eine malstabgleiche Darstellung der Tiefenverhilinisse der Schiichte und
Strecken (Fig. 2 der Tafel IV); dazu gibt er auf S. 1781, Erliuterungen

Mutschlechner bringt vor S. 165 eine Nachzeichnung von Issers Fig.

Die dstliche Fortsetzung der Rerobichler Lagemau.e suchte man rechts der Kitzbiheler
Ache (am rechtsseitigen Gehinge, am Full des Horns) bei Wi astlich
von Oberndor! (Lengries-Bergbau) und dann hel Weiberndor! (sidwestlich von St. Johann
i. T.), withrend man die westliche Fortsetzung im Gebiet links der Reither Ache nérdlich von
Heith bei Kitzbiihel (am linksseitigen Gehiinge, Astberg-Gebiet) suchte (Rabstollen, Edertal-
stollen, Fuggerbau u. a.); vgl. Potepny, B, S. 312-316, 345-353; Isser, B, S. 171; Mutsch-
lechner in der in Anm. 506 zitierten Arbeit auf S. 13. Die eben erwihnten Abbaustellen
sind daher in Zusammenhang mit dem Rerobichl-Bergbau zu sehen.

~ Beziiglich des friiheren Namens der Reither Ache siche Finsterwalder (s. Anm. 503),

5. 131
1) Diese Hauptformen unterscheiden sich durch die Zahl der unmittelbar Beteiligten.
Einen Hauptbeteiligten kennt Variante 1, die im Schwazer Bergbuch von 1556 steht.

45



Siehe z. B. ,Schwazer Bergbuch 1556“, herausgegeben und bearbeitet von Heinrich Win-
kelmann, Bochum 1956, auf Tafel XIV. Der auf der Tafel zu lesende Text wird im Anhang
als Nr. 1 gebracht. (Ubrigens wird das neue Bergbaugebiet im ,Tiroler Landreim® von 1558,
z. B. herausgegeben von Conrad Fischnaler, Innsbruck 1898, zwar erwahnt, doch nur unter
dem Namen Kitzbiihel und ohne Erzihlung einer der hier behandelten Uberlieferungen.)

Zwei Hauptbeteiligle hat Variante 2. Sie findet sich in ZVBD, Codex mit der alten Si-
gnatur 381d (anscheinend aus dem ehemaligen Rerobichl-Archiv; Schrift des 16. oder
17.Jh.), fol. 110-111". Sie steht im Anhang als Nr. 2. Dieser Bericht wurde in der vorliegen-
den Form frithestens nach dem Tod Kaiser Ferdinands 1. (1564) verfaBt.

Drei Hauptbeteiligte kennt Variante 3. Sie begegnet in zwei Unterarten (a und b) an-
scheinend erstmals bei Matthias Burglechner in dessen um 1618 entstandenem Werk ,.Ti-
rolischer Adler'. (Verf. zog die im Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum liegende Kopie des
Werks, die die Signaturen FB 2092-2101 trigt, heran.)

Variante 3 a steht im 2. Kapitel des 5. Buchs der 1. Abteilung des 1. Teils (FB 2092,
fol. 53). Sie scheint im Anhang als Nr. 3 aul. Variante 3 a teilt zum Unterschied von Variante
3 b auch einige Verleihungen des Jahres 1540 mit.

Variante 3 b kommt im 23. Kapitel des 14. Buchs der 4. Abteilung des 3. Teils vor (FB
2099), und zwar in Prosa auf S.1348 (siche Anhang Nr.4) und im Rahmen des auf
$.1352-1360 mitgeteilten Bergwerksreims uber den Rerobichl auf S. 1352 (siehe Anhang
Nr. 5).

Variante 3 enthill auch ein u. a. den Rerobichl betreffender Bericht Ulrich Truefers, des
Faktors der Fugger in Schwaz, vom 30. Janner 1634; Scheuermann zitiert ihn unter Nen-
nung der Quelle im Fuggerarchiv Augsburg auf S. 18 in Anm. 24. Demnach hat ,,der allmech-
tig Gortt dises perckhwerch anfanngs anno 1539 durch sonaderliche offenbarung dreyen
ménern, so der orten unnter ain pawmb geruet, im schlaff entdackht*,

Variante 3 a begegnet dann 1765 bei Sperges (S. 119L); letzterer kannte aber auch Va-
riante 3 b, denn er fiihrt auf S. 119 auch die erste Zeile des Bergwerksreims an.

Variante 3 b steht anscheinend hinter den Versen auf der Karte des Rerobichl-Gebiets
von Bergmeister Johann Sennhofer aus dem Jahr 1765, die Trinker anscheinend in der k. k
Berg- und Salinendirektion in Hall in Tirol gesehen hatte und deren Legende zum Fund-
schacht er auf S. 661. mitteilt; anscheinend im Anschlub an Trinker bringt sie auch Hradil
(s. Anm. 500) auf S. 83. Die Verse werden im Anhang als Nr. 6 gebracht.

Wie Senger berichtet, kennt er die Uberliclerung von den Anfingen des Rerobichl-
Bergbaus auber in der von Burglechner und Sperges mitgeteilten Form auch ,nach ciner al-
ten Erzahlung in Knittelreimen auf einer Tafel bei dem Verweseramte zu Kitzbiihel" (B,
S.253). Dahinter steht Variante 3 b. Ein Zusammenhang mit der von Trinker gebrachten
Uberlieferung ist denkbar.

Die Variante 3 fand durch Sagensammlungen weite Verbreitung. Zu nennen sind beson-
ders Johann Nep. von Alpenburg: Deutsche Alpensagen, Wien 1861, S. 13 (wiedergegeben
bei Assmann in StBK 1, S. 99; Variante 3 b);

Ignaz V. Zingerle: Sagen aus Tirol, Innsbruck #1891, S. 569f. (Nr. 993; Wiedergabe
von Burglechners Variante 3 a, unter Weglassung der Angaben iiber das Jahr 1540);

Josef Steiner: Im Banne des Kaisers, Kitzbiihel 1898, S. 33 (offenbar im AnschluB an
Zingerle, doch ist vor Nennung der drei Namen ,drei wohlbezéchte Bauern® eingefugt, was
aus der schon erwihnten Karte von Sennhofer stammt, auf die sich Steiner beruft);

Karl Paulin: Die schinsten Sagen aus Nordtirel, Innsbruck *1950, S. 68 (anscheinend
im AnschluB an Alpenburg).

Gerhard Heilfurth edierte in :eme‘m unle'r Mitarbeit von Ina-Maria Grlverus ent-

standenen Werk ,,Bergbau und Mit-
teleuropas, Band uellen” (= Verb[[e‘nlllchungcn des Instituts far mllmlwropﬁirche ankS-

an der Philipps Marburg, A. Reihe, Band 1), Marburg 1967,
bei den Sagen der Gruppe A (Fund und Bergwerksgril Untergruppe 4 (1
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durch Traum) au S. 253 als Nr. 50 den Text von Tafel XIV des Schwazer Bergbuchs und auf
S.2531. als Nr. 51 die Strophen 1, 2, 3 und 5 des Bergwerksreims vom Rerobichl, jeweils mit
Nennung einschligiger Literatur.

Die drei Uberlieferungsformen stimmen in der Angabe iiber den Beruf des bzw. der Fin-
der nicht uberein. Variante | nennt den Finder einen alten Erzknappen. Variante 2 spricht
von zwei Variante 3 bei weil einfach von drei Minnern zu erzih-
len. Sperges, der Burglechners Werk kennt, spricht allerdings von drei Bergleuten. Anschei-
nend erstmals in der Karte von Sennhofer von drei Bauern. Auch Senger spricht
im Anschlug an die in Kitzbiihel gesehene Tafel von drei Bauern. Auch bei Alpenburg und
Paulin ist von drei Bauern die Rede.

Alle drei Uberlieferungsformen nennen das Jahr 1539; dicses spielt allerdings jeweils
eine andere Rolle. In Variante 1 ist es das Jahr des Traums, moglicherweise auch das Jahr der
ersten Suche und des Anfangs des Bergbaus. In Variante 2 kemmt das Jahr 1539 nur in der
Uberschrift vor, wihrend Traum und Anfang des Bergbaus fur 1540 berichtet werden. In Va-
riante 3 a ist 1539 das Jahr des Traums und wahrscheinlich der ersten Suche, wiihrend der
Anfang des Bergbaus filr 1540 dberlicfert wird. In Variante 3 b ist 1539 das Jahr des Traums,
der ersten Suche und wohl auch des Beginns des Bergbaus.

Die Uberlieferung iiber den Zeitpunkt des Beginns der Bergbautitigkeil ist nicht ein-
heitlich. Variante 1 auert sich dariiber nicht prazise (es kommen 1539 und 1540 in Frage).
Variante 3 b dirfte den Beginn ins Jahr 1539 setzen. Die Varianten 2 und 3 a nennen dagegen

das Jahr 1540 als Jahr des Einsetz des Rerobi Fur die zwm

Varianten ist eine gewisse Kenntnis der E in den Ber

Der Verlasser des Berichts mit Variante 2 hatle anscheinend einen kurzen Blick in das als
TLA, Cod. 1583 erhaltene geworlen. Die am Schlufl von Variante
3 a dirften mit einem kurzen Blick in das als TLA, Cod. 1631 erhaltene Berglehenbuch zu-
sammenhangen.

*14) Allen drei Uberlieferungsformen sind gemeinsam der Traum, der den bzw. die Trau-
menden zum Erzsuchen veranlaBte, und die durch den Traum nahegelegte Such- und Fund-
stelle bei einem Kirschbaum. tmar Assmann schreibt dazu in seincr Arbeit ,,Das Wer-
den der Kulturlandschaft des Kilzbuheler Raumes” (in: SIBK 1, S. 83-107) auf S. 99 im An-
schlub an eine Arbeit von Gerhard Heilfurth (Das Heilige und die Well der Arbeil am Be
spiel der Verchrung des Propl Daniel im , Marburg a.d.
Lahn 1965); er Mum und der Fund unter einem Baum weisen auf dlz Legende des hl
Daniel, der itigen zahlt; ein Schacht am Roh-
verbiihel wurde nach e Mnnnnl Dem gleichen Sagenmotiv begegnen wir micht nur an-
derswa in Tirol, sondern z. B. auch im Erz- und im Riesengebirge, in der Pfalz und im Allgdu."

Die Varianten 2 und 3 enthalten als weiteres, in Assmanns Ausfihrungen wohl schon
beriicksichtigtes Element den Schlaf bei eben dem Baum, in dessen Nihe dann der Fund ge-
macht wird.

Variante 3 hat schlielich die Dreizahl der Be\clligl:n Der als dnuer Beteiligter iiber-
lieferte Georg Prugger war unter den aller-
dings geschah, wie oben berichtet wurde, eine Verlelhung an r:nnsmn Gmitelger und Mitge-
werken, wobei deren Zahl und Name nicht genannt wurde.

13) Schon Sperges erkannte sagenartige Elemente in der Uberlieferung; er vermutete,
daB die Finder gewisse vielversprechende Beobachtungen gemacht haben kénaten, aber viel-
leicht aus guten Grinden ein Interesse daran hatten, dad die Entdeckung des Erzlagers , lie-
ber einem Wundertraume und gleichsam einer géttlichen Eingebung als ihrer eigenen Berg-
wissenschaft und Geschicklichkeit" zugeschrieben werde (S. 1191). Im Anschlub an die von
Sperges geauBerte Vermutung meinte Senger, daB die Finder vielleicht Hoffnungsbaue ge-
wagt hatten und nach dem Eintreten des Erfolgs ,.in jemer Zeit, wo alles Wunderbare so
leicht Eingang fand, das Mirchen vom Traume erdichteten, um mehr Zutrauen zu gewinnen
oder sich die Entdeckung leichter zu ihrem Vorteile zu versichern® (B, 5. 254).
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Mutschlechner schreibt zu und (S.141): ,.Das

mit dem Traum, drei Mannern und einem Enum kommt in der Geschichte des Bergbaus of-
ters vor. Durch einen oder bei Suchen nach Bod: hi durch
einen erfahrenen Erzsucher wird auch das Rerobichler Erz gefunden worden sein. Um das
Ganze interessanter zu machen, erfand man das Mérchen vom Traum. Die sonderbare Bege-
benheit wurde geglaubt und weiter erzahlt.”

An sich liefien sich die El te Traum und Kij als solche ich erkliren

Oben wurde gezeigt, dab es nur wenige Jahre vor 1540 Bergbau in der Niihe von Rero-
bichl gab. Gedanken an Bergbau in unmittelbarer Niihe dieses Gutes waren also gewil nicht
so abwegig. Solche Gedanken konnten durchaus den emnen oder anderen Bergknappen bis in
den Schlaf verfolgt haben. DaB man von Erfolg in A die einen
traumt, soll gar nicht so selten der Fall sein.

Ein Kirschbaum in der Nahe eines Bauernhofs ist und war in der Kllzbuhcltr Gegend
gewill keine Besonderheit. Es ist daher auch nicht ‘h, dafl 1541 ein Ki
in unmittelbarer Nihe des Hofs Rerobichl in den Berglehenbiichern erwihnt wird: ,Jorg
Go'tsch hat enntphanngen ein neuschurff am Rerepu‘chl hintter dem hauf hinab pey dem
stadl pey dem kerspa‘m. Die hab ich richter im verlichen auf schachtrecht, wie perkhwerch
recht ist, und nennd die gruebm sannd Jorgfe)n. Actum am erichtag nach Dorothea im 41.,
8. Februari.* (TLA, Cod. 1583, fol. 123"; die Parallelstelle in Cod. 1631 auf fol. 367)

Auch die Vermutungen von Sperges, Senger und Mutschlechner haben ctwas fur sich.
Die in der Uhtxl.left-mng nachweisbare Rolle des .Tahres 1539 konnte ein Hinweis auf heimli-
che, ohne ber sein. Ein gottlicher
Fingerzeig in Form eines Traums als Begriindung 1:eﬁ! dlms Unternehmen anders aussehen
Zweifellos wird es damals Bevélkerungskreise gegeben haben, auf die man mit derGeschichte
von einem Wundertraum Eindruck machen und die man so zur Investition ihrer Ersparnisse
bringen konnte. Auch wiren die Rechte eines Menschen, der seinen Fund auf einen ihm zu-

teil Wink e, sicher recht gut abgesichert gewesen
‘Auch religiose Momente kbnnten mitgesplelt haben. Das Entdecken von Erzen wurde in
ganz Weise mit dem en Wirken der Gnade Gottes in Zusammenhang

gebracht. Vgl. den Anfang der am 10. Febr. 1541 fiir den Rerobichl-Bergbau erlassenen Berg-
ordnung: , Wir Ferdinand ... bekennen ... mit dmem ﬂn!] Nachdem sich aus der schigkung
Gotes in unnser /i szpu zeit auf dem phl, Witta und
Holtztraten ain new pergkwerch und gotsgab hoﬂmhnh und wol ertzaigt ... (ZVBD, Cod
mit der alten Signatur 380 d, fol. 151).

Die Bedeutung der Gnade Gottes fir den Menschen war zudem eine besonders aktuelle
Frage in der damaligen Christenheit. Vor diesem Hintergrund erscheint es als denkbar, dal
der oder die Finder den Erfolg auf jeden Fall auf Gottes Eingebung zuriickfihrten, auch
wenn ihr Tun anscheinend von ihren cigenen Gedanken und Vorstellungen bestimmt war

Neben diesen vmnhledenen Gesichtspunkten ist ]zdm-h vor allem an einen mmdesl(.m

den Ub
denken, der die von Assmann im Anschlub an Heilfurth (s. Anm. .rm; mitgeteilte wme
Verbreitung derselben Motive erklarlich macht.

% Posepny kennt die Uberlicferung ber die Anfinge des Rerobichl-Bergbaus von
Sennhofers Karte aus dem Jahr 1765 her, vermutlich durch Vermittlung von Trinker; er
halt fiir den harten Kern der Uberlieferung, ,,daf der Bergbau [am Rerabichl] erst mit dem
Jahre 1540 angefangen hat groartiger betrieben zu werden. ... Es ist sehr wahracheinlich,
dap hier damals bereits ein entweder blof durch alte Halden angedeuteter oder sogar durch
einen langere Zeit daran b Bergbau bestand, dessen
Reichtum sich aber erst seit obigem Jahre datiert.” (B, S. 324)

Wir haben gesehen, daB in der Umgebung von Rerobichl schon vor 1540 Bergbau getrie-
ben wurde und daB Abbauversuche, die schlieSlich zum Erfolg fihrten, denkbar sind; in die-
sem Sinne diirfien die Vermutungen von Fokepny zu modifi
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Er aullert sich ubrigens nochmals zur Frage der Anfinge des Rerobichl-Bergbaus (B,
S.435): ,,.... ich habe darauf hingewiesen, daf speziell am Rohrerbithel auch Grinde vorhan-
den sind, die uns trotz schen i 6
ganzlich originelle Entdeckung der Lagerstitten im Jahre 1540 nicht glauben lassen. Es ist
das besonders fiir die damalige Zeit beispiellos rasche Vorwartsdringen in die Ticfe in den er-
sten 10 Jahren mit 26 Meter jahrlich, welches wahrscheinlich macht, daff daselbst ein alter
Bergbaubetrieb bereits existiert und das rasche Niedergehen bedeutend erleichtert habe."

Die Beurteilung der Entdeckung diirfte nichtig sein, die als Begriindung dafiir genannte
Vermutung dirfte aber eiwas zu weit gechen. Man muBte hiebei namlich an einen Bergbau
denken, der sich raumlich mit dem 1540 einsetzenden deckt und der auerdem weit in die
Tiefe gegangen wire. Wenn ein solcher B:-rgbau Ertrag gebracht hitte, hatte sich seine Exi-
stenz zweilellos in den Quel ; ohne Ertrag dagegen kann
man sich dessen lange Fuhrung schwer vursltllen Das rasche Vordringen in die Tiefe ist
durch die schieferige Gesteinsbeschaffenheit und durch den Einsaiz ciner grofen Belegschaft
erklirbar (val. Mutschlechner in der in Anm. 506 genannten Arbeit auf 5. 19)

) Peter Stainer erwihnt in seinen , Alterthims-, Kunst- und Natur-Merkwirdigkei-
ten des Landgerichtes Kitzbiihel in Tyrol [h:ndschrill]ic‘he: Manuskript aus dem Jahr
1844, in der Bibl des Tiroler mit der Signatur FB
2029) den Rerobichl-Bergbau mehrmals, allerdings nhm Nennung von Quellen. Daraus fol-
gemio Beispicle

S.3:,.Gebauet und Erz gegraben hat man bey Munichau, auf den Pichlach und gegen
den Rérobichi schon im X. bis gegen das XIII. Jahrhundert; allein nach dem XIII. Jahrhun-
dert ist von den Bergwerken des alten Kitzbithel nichts mehr mit Gewiheit zu erfahren; Auf-

zu halten oder kolle zu fithren und sie zu schliefen, das war in jenen Zei-
ten und bey den Gewerken noch nicht gewchnlich. Aus Mangel an ganz verlaplichen Nach-
richten sind demnach die Entstehungsjahre der Berguwerke um Kitzbihel nicht genau anzuge-
ben.

"S.8 (iber die Zeit nach der Pest von 1348): ,, ... s0 faPten die Gewerken mit der Zeit
doch wieder neuen Mut, es mehrte sich ihre Anzahl und sie setzten thre Bauwerke neuer-
dings richmlich fort, ja es kam sogar die goldenc Zeit der Herren Gewerken, da mur am
Rerobichi allein 4000 gemeine Bergknappen gearbeitet haben, und die Glircks-Epoche dauerte
vom Jahre 1400 bis 150

S. 9 (iiber die Zeit nach 1500): , Inzwischen ging der Bergbau unter den Gewerken am
Rerobichl und in Pillersee gleichwohl fort, und zwar vom Jahre 1532 bis beylaufig 1549; da
waren noch die Fugger, die Rosenberger von Karnthen, die Kessenthaler und Kiihberger; das
reiche Ertrdgnis belebte dic Freude aller Arbeiter und Bergleute."

S. 11: ,Vom Jahre 1400 und unter den Gewerken sind auf dem Rerobichl folgende
Schichte von Morgen gegen Abend aufgeschiossen und in Gang gebracht worden: 1. der
Schacht zu St. Daniel oder bey der goldenen Rose; II. der heil. Geistschacht; 111 der Fund-
schacht; IV. der V. der VI. der Peter- und Paul-Schacht in
der Reinanken . . ; daran schliclien weitere Mitteilungen bis ins 19. Jh. an, die teils richf
teils von der Phantasie dikiiert sind. Was Stainer uber die Quellen seines Wissens verrit,
wurde im 1. Teil dieser Arbeit auf 5. 66 (Anm. 11) mitgeteilt.

$i#) Hier ist nicht an eine Behandlung von deren Inhalt gedacht. Die fir das Holzwesen
erlassenen Ordnungen werden im Abschnitt ¢ angefiihrt

) TLA: Bek. 1341, fol. 19-25'; Cod. 3252, fol. 24-32"; Cod. 3255, fol. 119-124; Cod.
3260, lc| 63-68.

ZVBD: Cod. der alten Signatur 380 d, fol. 150'-154'; Cod. mit der alten Sign. 369 d,
fol. 1-8".

Der Inhnlt dieser Ordnung mit mig(‘samt 13 Artikeln ist bei Mutschlechner auf
S. 1421 Uber die der Ordnung vgl. Wolfstrigl-Wolfskron
S.1811.
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) TLA: Bek. 1542, fol. 22-25; Cod. 3252, fol. 46-51"; Cod. 3255, fol. 124'-128"; Cod.
3260, fol. 68'-71" (hier undatiert).
VBD: Cod. 380 d, fol. 155'-158'; Cod. 368 d, fol. 914",

Diese Bestimmungen, die insgesamt 18 Artikel enthalten, wurden als Erliulerung bzw.
Beiordnung zur Ordnung vom 10. Febr. 1541 bezeichnet. Uber ihren Inhalt 5. Mutschlech-
ner, S. 143

1) TLA: Bek. 1542, fol. 64'-70; Cod. 3252, fol. 35-45.

ZVBD: Codex mit der neuen Nummer 6 (alte Signatur 427 d, anscheinend aus dem ehe-
maligen Rerobichl-Archiv), fol. 46-54'; Cod. 380 d, fol. 15¢'~164; Cod. 369 d, fol. 15-24".

Diese Bestimmungen mit insgesamt 16 Punkten werden als Bei- bzw. Nebenordnung zu
den bisherigen Ordnungen bezeichnet. Einer ihrer Punkte betraf den Kitzbitheler Wochen-
markt (s. Anm. 523).

$33) TLA: Urk. 11 6323 (1541 VIIL 1; Innsbruck); Cod. 3242, fol. 170-172'; Cod. 3252, fol.
53-56'.

Senger erwiihnt die Wochenmarklordnung von 1541 (B, S. 254)

Eduard Widmoser gibt sie aus einer anderen Quelle in seiner Arbeil ,Blick in das Le-
ben der Stadt [Kitzbithel]" (in: StBK 4, S. 241-388) auf S. 3191, wieder.

#3) Diese Anderung ist im 10. Punkt der Bestimmungen vom 24. Juli 1542 enthalten
(vgl. Anm. 521). Der entsprechende Befehl an Biirgermeister und Rat von Kitzbihel findet
sich z. B. in TLA, EB 1542, fol. 326'-327 sowie in Cod. 3130, fol. 13'-15 und in Cod. 3280,
fol. 60°'-61". Widmoser gibt den Wortlaut a.a. O. S.3201. wieder. Wie lange die Regelung
mit den zwei Wochenmiirklen in Kraft blieb, konnte Verf. nicht klaren. Jedenfalls sind schon
1544 Bestrebungen nachzuweisen, wieder zu einem Wochenmarkt zuriickzukehren; als Be-
griindung wird vor allem genannt, daB sich in der Zeit seit Erlassung der Anderung der Wo-
chenmarktordnung der Grofteil der Gewerken mit fir den Bergbau benétigten Nahrungsmit-
teln gut eingedeckt habe und auf den Wochenmarkten nur wenig kaufe (z. B. TLA, EB 1544,
fol. 335'-337, 22. August 1544, und Cod. 3280, fol. 28').

s34) Pfleger, Biirgermeister und Rat von Kitzbiihel wurde befohlen zuzulassen, daB jene
Leute, die Lebensmittel (essende Ware und Plennwert) aus Schwaben und Bayern nach Kitz-
bishel bringen, diese jeweils gleich nach ihrer Ankunit zum Verkaul anbieten und verkaufen

kbnnen. Dies, so hieB es, bedeute keine der jedoch solle
man erst nach einem ho[fam.l.ich nie ei der tigheit und der
Zahl der im Berg- u der igen Wochen-

markt-Freiheiten zunu:kkehre'n (TLA, EB 1543, fol. 2841, und Cod. 3280, fol. 17'1.

523) Die Regelung ist z. B. in TLA, Cod. 3252, fol 70-74 verzeichnet. StAK, Fasz. 1185 A,
lit. a enthiilt auch eine Abschrift. Mutschlechner erwihnt die Regelung auf S. 202.

52) z. B. zu finden in ZVBD, Cod. 380 d, fol. 177-179' und Cod. 369 d, fol. 25-30.

7 ZVBD, Cod. 380 d, fol. 180°-182 und Cod. 369 d, fol. 31-34. Es handelt sich um 10
Punkte. Mutschlechner erwiihnt diese Bestimmungen S. 145,

) ZVBD, Cod. 380 d, fol. 182'/183 und Cod. 369 d, fol. 34'-35".

5% 2. B. zu finden in ZVBD, Cod. 369 d, fol. 54-60; die Regelung umfafite 9 Punkte.

Sperges schreibt, daB Konig Ferdinand 1. |545 in Innsbruck cinen Entschied hmus-
gab, ,wie es zwischen den Berg- und L
halten werden soll"; diesem sei 1569 ein von En.hermg Ferdinand erlassener gefolgt; aiese
zwei Entschiede habe dann Kaiser Karl VL am 15. Nov. 1718 bestatigt und ,.erldutert”
(S. 227); die Grenzen zwischen Berg- und Landgericht seien ,,durch die Hauptentschiede von
1545, 1569 und 1718 noch genauer bestimmet worden" (S. 233).

Diese drei Entschiede sind auch bei Thomas Wagner (Corpus iuris metallici recentis-
simi et antiquioris. Sammlung der neuesten und ilterer Berggesetze, Leipzig 1791, auf
S. XVI) mit ibrem Datum (25. April 1545, 14. Miirz 1569 und 15. Nov. 1718) l-rwnl\nl die bei-
den &lteren werden als , Entschied, wie es in un,
zwischen den Berg- und L zu halten" sei, und es m lngemhrl d-l!
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sie im Entschied von 1718 eingeriickt sind; von letzterem wird die Uberschrift, die zeigt, daB
er fiir ganz Tirol galt, und dessen Druck 1719 erwahnt

Stolz (C) erwihnt aul §.267 neben einem Entschicd Maximilians I. vom 29. Mai 1494
den Entschied vom 25. April 1545 und den vom 15. Nov. 1718; durch diese seien die Kompe-
tenzen der Berggerichte und der ordentlichen Gerichte genauer abgegrenzt worden.

Werunsky erwihnt dieselben Entscheidungen aul S. 1027,

All diese Literaturstellen erwecken den Eindruck, als wiren die Entschiede von 1545
und 1569 genereller Art gewesen und hitten fir alle Berg- und Landgerichte Tirols gegolten
Dem war jedoch nicht so. Wie der Arbeit ,.Die Kompetenz der Berg- und Landgerichte in Ti-
rol* von Georg Mutschlechner (in: Festschrift Nikolaus Grass, herausgegeben von Louis
Carlen und Fritz Steinegger, I. Band, Innsbruck-Minchen 1974, §. 485-520) zu entneh-
men ist, betraf der Entschied von 1545 speziell das Schwaz und die L
Freundsberg und Rottenburg und der von 1569 speziell das Berggericht Schwaz und das
Landgericht Freundsberg; erst der Entschied von 1718 war ein gencreller fur die ganze Graf-
sehaft Tiral.

Mutschlechner schreibt a. a. O. S. 516: , Wiewohl diese Erldutcrungen und Bestim-
mungen eigentlich fur das Berggericht Schwaz und fiir die in diesem Verwaltungsbezirk lie-
genden Landgerichte vorgesehen waren, bildeten sie doch zumindest die Grundlage fur die
Verhaltnisse in den anderen Berg- und Landgerichten Tirols. Was fir Schwaz, ..Haupt und
Mutter der Bergwerke", galt, hatte sinngemaf auch fur die vielen anderen Bergbaugebiete
und Bergwerksverwandten des Landes Giiltigkeit, wobei Grtlich bedingte Anderungen verfiigt
werden konnten.* Ver!. mochte dazu sagen, dall es erst zu untersuchen ist, inwieweit die er-
wahnten, speziell fur Schwaz ergangenen Regelungen fur andere speziclle Entschiede dieser
Art vor 1718 Grundlage oder Vorbild waren. Ohne dieser Untersuchung fiir Kitzbihel vorzu-
greifen, sei angemerkl, daB im Kitzbitheler Bergwesen Schwaz anscheinend erst ab dem
17.Jh., allem Anschein nach zunschst im mit der Beteili-
gung im Kitzbiheler Bergbau und Hittenwesen, eine immer wichtigere Rolle spielte.

) Die Frage der Unterkiinfte fir die im Berg- und Hittenwesen Tatigen wurde gleich
beim Aufkommen des Rerobichl-Bergbaus ein Problem. In Punkt 11 der bergrechtlichen Be-
stimmungen vom 24. Juli 1542 (s. Anm. 521) wurde daher verordnet, daB in Stadt und Land-
gericht Kitzbithel an im Berg- und Hilttenwesen Tatige an geeigneten Stellen Plitze und
Hofstatten zum Erbauen von Séllhiusern (Kleinen Wohnhiusern mit ganz wenig Grund da-
bei) gegen angemessenen Grundzins verlichen werden sollen; diese Sollhiuser und ihre Be-
wohner fallen in den Zustandigkeilsbereich des Bergrichters (Punkt 11 ist wiedergegeben bei
Mutschlechner, S.203). Mit der Verleihung von Grund fiir Sollhauser, diesbeaiglich auf-

schlechten und deren Beseitigung sowie mit der
uber die Sollhauser befabt sich ein Befehl an den Ki Plleger vom
6. Juli 1552, der 1553 nochmals eingeschiirlt wurde (ausfihrlich behandelt bei Mutseh-
lechner, S.2031; zu finden 2. B. in ZVBD, Cod. 389 d, fol. 60'-64).

Punkt 3 der Kompetenzenabgrenzung vom 23. Februar 1554 befaBt sich ausfihrlich mit
der Frage der Sellhduser (ZVBD, Cod. 369 d, fol. 55-58").

GroBere Anhaufungen solcher Sollhauser im Gebiet des Landgerichts Kitzblihel nennen
Gertrud Haberlandt (verehel. HeB) in ihrer Dissertation ,Kulturgeographie der Kitzbihe-
ler Landschaft* (Wien 1947; aul S.72L des 1969 hektographisch vervielfaltigten Manu-
skripts) und Mutschlechner (S.204). Im Stadtbereich von Kitzbiihel scheinen, nach den
Steuerregistern zu schlieBen, im Berg— .md Hiittenwesen Tétige vor allem im Bereich der Ha-

dergasse (jetzt Ehr gewohnt zu haben; sie lassen sich aber
auch in den ibrigen Gebieten e Sudt und des i als Mieter bzw.
nachweisen.

A1) 5. 1. Teil dieser Arbeit, S. 49.
$32) Im I Teil dieser Arbeit wurde in Anm. 435 (S. 1341) gezeigt, dab um 1530 die Fron-
erze aus Kitzbiihel nach Rattenberg geliefert und in der landesfiirstlichen Hiitte zu Brixlegg
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bei Rattenberg verarbeitet wurden. Das diirfte sich bis 1540 nicht gelindert haben. Diese Pra-
xis ist auch nach 1540 nachweisbar.

Zwar wurde in einem Bericht, den Schwazer Berggerichtsgeschworene und der Kitzbii-
heler Bergrichter am 19. Janner 1541 der Regierung und der Kammer in Innsbruck erstatte-
ten, beziiglich der Kitzbitheler Erze, die derzeit ins Brixental verkauft und dort verschmolzen
werden, ein Vorschlag unterbreitet, der auch die Verarbeitung der Fronerze einbezog: ,,die-
weyl die khii. mt. efc. ain aigne schmelzhiiten zu Kizptih! hat", sollten die Innsbrucker Stel-
len befehlen, ,das solch drzt, auch die fron, in demselben der kil mt. etc. hitwerch ver-
schmelzt wurde”; den Gewerken, die das Erz anderswo verschmelzen wollen, sollte Fron oder
Wechsel erhaht werden (TLA, PA XIV, Nr. 360).

Die Fronerze wurden aber weiterhin nach Ratienberg geschicki. 1541 waren in der
Herrschaft Kitzbithel 240 Star Erz als Fron angefallen und netto gut 221 Star nach Ratien-
berg in die landesfurstliche Hiitte gefuhrl worden (TLA, GM 1542, fol. 101/101", 24, Marz
1542).

Die Jahre 1542 (767% Star), 1543 (1204% Star) und 1544 (1552 Star) erbrachten insge-
samt 3523%: Star Erz verschiedener Sorten (Stuferz, Brucherz und Kies), davon nur 115%
Star (1543 58% Star, 1544 57 Star) aus dem ,hochpirg” (aus den Bergen der Herrschaft
Kitzbihel im Gegensatz zum Rerobichl-Gebiet), als Fronerz aus der Herrschaft Kitzbuhel
Diese Erze wurden nach Rattenberg gebracht und dort verschmolzen; sie erbrachten insge-
samt 837 Mark 3 Quintat Silber (davon entficlen 14 Mark 7 Lot 2 Quintat auf die Hochbiirger
Erze): TLA, MaH 1545, fol. 721L, Bericht des Rallenberger Hitimeisters Ambros Mornauer
vom 20. April 1545. Vgl dazu Wolfstrigl-Wolfskron, 5. 187, allerdings mit teilweise an-
deren Zahlen; ebenso Mutschlechner, S. 145,

Wenn Wolfstrigl-Woliskron auf S.188L (anscheinend im Anschluf daran auch
Mutschlechner auf S.145) Reparaturen an der landesfiirstlichen Fronhiitte bei Kitzbuhel
im Jahr 1546 mit einer geplanten Verschmelzung der Fronerze in Kitzbiihel in Zusammen-
hang bringt, so diirfte diese Vermutung zu weil gehen {dariber mehr im Abschnitt k).

26. Dez. 1547 wurde der Kitzbitheler Bergrichter u. a. aufgefordert zu berichien,
wlwlel Fronerz 1547 anfiel und wieviel davon bisher an das Hiittwerk zu Rattenberg ge-
schickt wurde (TLA, EB 1547, fol. 354 (). Am 7. Jinner 1548 wurde unter Zuriicknahme einer

im zuletzt Befehl dem Bergrichter aulgetragen, das Frz
.inmaf wie vor herauf in unser hiittwerch zu Ratemberg” zu schicken (TLA, EB 1548, fol.
384

)

Die Erzkasten fiir das Rerobichler Fronerz befanden sich im Rerobichl-Gebiet; der Kitz-
bitheler Froner bzw. der Schichtmeister am Rercbichl hatte beim Ausmessen und Aufladen
der Fronerze fiir den Transport nach Rattenberg dabeizusein und muBte dem Fuhrmann, der
die Fronerze nach Ratlenberg transportierte (1549 ist Jorg Getsch zu Sperten als Fronfuhr-
mann genannt), einen Zettel fiir den Rattenberger Hittprobierer mitgeben, auf dem die Erz-
sorten und deren Menge verzeichnet waren (TLA, EB 1549, fol. 389' €., 20. April 1549).

1550 wurde gefordert, da8 der Kitzbiiheler Froner die Erzsorten Stuferz, Brucherz und
Kies unvermischi oder, wenn dies keinen Nachteil bringt, hochstens Bruch und Kies mitein-
ander vermischt nach Rattenberg an die Hiitte liefern lassen soll (TLA, GM 1550, fol. 293'L,
18. April 1550)

1550 bewarb sich Hans Rosenberger darum, ihm vier Jahre lang die in der Herrschaft
Kitzbiihel anfallenden Fronerze ungeschmolzen zu verkaufen. Der Rattenberger Huttverwal-
ter GuBerte dazu, dies sei im Interesse der landesfiirstlichen Hiitte Rattenberg, die speziell der
Verschmelzung der Fronerze dient, nicht zu bewilligen; das Rerobichl-Erz werde hier benc-
ligt; ,.zu dem, wann das Rorerpiichler frondrzt mit wdre, so wurden jerlich bis in izchxhun-
dert mark silber und drewhundert cennten kupffer ungeverlich weniger gemacht ..." (TLA,
MaH 1550, fol. 150°41; 19, Juni 1550). 1352 erfahren wir wieder den Namen des Fronfuhr-

der das Fronerz aus dem Kitzbiheler Gebiel nach Rattenberg licfert: Leonhard
Gétsch von Sperten (TLA, GM 1552, fol. 416'L).
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Fur 1552 (TLA, Cod. 1046, fol. 14), 1553 (Cod. 1047, fol. 14) und 1557-1563 (Cod. 1042,
fol. 4'-5" und 18") 140t sich der Transport der Kilzbiiheler Fronerze nach Rattenberg nachwei-

n.

Anscheinend trat wihrend der 2. Halfte des 16. Jh. in der Verarbeitung der Fronerze
eine andere landesfirstliche Hiitte, und zwar die zu Kundl, voriibergehend an die Stelle der
Hiitte zu Rattenberg-Brixlegg. Paulus Herwart hatte 1558 u. a. sein Hiitt- und Schmelzwerk
zu Kundl an Ferdinand . verkault (Scheuermann, S.133). Die landesfirstliche Hiitte in
Kundl wurde dann zwischen 1613 und 1615 aufgelassen, ihre Bediensteten wurden von der
Brixlegger Hitte ibernommen (Metzler, S. 35).

1597 spielte man bei der in mit dem Gedanken, die Kundler Fron-
hitte aufzulassen, man lieB sich aber dann durch Bergverstindige zur Weiterfihrung des Be-
triebs der Hiitte bestimmen (Scheuermann, S.314). Als die Kitzhiiheler Schmelzer und

ken darum ersuchten, dic i Fronerze selbst verschmelzen zu diirfen, lehnte
die Kammer dies am 19. Jinner 1601 mit der Begriindung ab, daB die Rerobichler Fronerze
win allerhéchstermelter kay. me. hiitwerch zu Kuntl zu verschmelzung der spissigen Geyrarz
unentbehrlich scien (TLA, GM 1601, fol. 61).

Nach Auflassung der landesfiirstlichen Hiltte in Kundl wurden die Kitzbiiheler Fronerze
anscheinend wieder nach Brixlegg geliefert; jedenalls kit sich dies fur das Jahr 1616 nach-
weisen. TLA, BK, Karton 519 enthalt bei der alten Nr. 37 Il unter Nr. 2 ein Verzeichnis der
Erzmengen, die 1616 ‘.nm Rererpiichl fir fronarzt gefollen und in die Brichsslegg zu ver-
schmelzen verfiert words

#3) Zitiert nach /_VBD Cod. 380 d, fol. 153"; der Inhalt dieser Artikel ist auch bei
Mutschlechner auf S. 142 nachzulesen.

#4) TLA, PA XIV a, A I, Nr. 8 (Befehl vom 14. Marz 1541); die Bestimmungen der Arti-
kel 10 und 11 geficlen ihm nichi. Vgl. dazu Wolfstrigl-Wolfskron, S. 183 und Mutsch-
lechner, S. 143.

3% DaB bis einschlieBlich 1544 ein Wechsel in der Hohe von 15 kr zu zahlen war, zeigt
z. B. die bei Wolfstrigl-Wolfskron auf S. 187 zitierte Quelle.

Ein Befehl von Regierung und Kammer vom 8. Mai 1544 an Erasmus Haydenrcich und
Ambros Mornauer (TLA, EB 1544, fol. 321' (L) zeigt, dal Innsbruck nun entschlossen war, die
ErmiBigung des Wechsels auf 15 kr zu widerrufen und den Wechsel in Kitzbiihel dem in Rat-
tenberg (30 kr) anzugleichen und auerdem die Kitzbiiheler Obung, den Wechsel nach Waage
und Probe zu nchmen, nicht mehr zu gestatien. Die zwei Adressaten sollten im Rahmen einer
Kommission den Schmelzern und Gewerken in Kitzbiihel mitteilen, daB befohlen werde, ,.das
sy furohin ire Kitzpiichler silber durch unnsern ordennlichen silberprenner auf den Ratem-
berger pranndt prennen und zu Rattemberg in ainem gleichen wexl, von yeder marckh 30 kr
wie zu Rattemberg, verwechslen” (a.a. 0., fol. 322'); zur Unterscheidung der bereits nach
Waage und Probe auf 15 kr verwechselten Erze von den noch unverwechselten, fir die dann
die neue Bestimmung gelten soll, ist an eine genaue Erhebung der Erzvorrite gedacht. Die
Verhandlungen ergaben, daB die Erze, die bis Weihnachten 1544 anfallen und geteilt werden,
noch mit 15 kr verwechselt werden sollen, wahrend die nach Weihnachten 1544 abgeteilten
Erze mit 30 kr verwechselt werden sollen; zum Zweck des Auseinanderhaltens dieser beiden
Erzmengen wird eine genaue Beschreibung der Erzvorrite nach Neujahr befohlen (TLA, EB
1544, fol. 344' L., 18. Dez. 1544; GM 1544, fol. 396'1,, 27. Nov. 1544).

Diese ]&nderung ist angedeutet bel Wolfstrigl-Wolfskron, S. 186 und bei Mutsch-
lechner, S. 14

$9) Fiir Jh’rn siche Wolfstrigl-Wolfskron, S.204 und Mutschlechner, S.148.
Fiir 1585 siche Scheuermann, S. 286.

Fiir 15891605, 1607-1612, 1618, 1619: TLA, BK, Karton 527, alte Nr. B0 1, Kitzbiiheler
Silberbrenneramtsrechnungen dieser Jahre.

7 In einem Befehl vom 18. Juni 1546 lehnte Innsbruck ein Gesuch der Gewerken, den
Wechsel von 30 kr wieder auf die frithere Hohe von 6 kr herabzusetzen, ab. Deren Gesuch,

53



die Fron von der derzeitigen Einhebung des 10. Teils wieder auf die des 20. Teils zu ermifi-
gen, hatte insofern Erfolg, als die Einhebung des 19. Teils verordnet wurde (TLA, EB 1546,
fol. 272). Verf. konnte allerdings nicht feststellen, wie lange diese Regelung galt.

2% Wolfstrigl-Wolfskron erwahnt viele Falle (z. B. S.190, 194, 217, 225, 234),
ebenso Mutschlechner (z. B. S. 146, 147, 151, 156, 158, 160, 191, 208, 221).

% Eine Abgabe mit der Bezeichnung Kuplferzoll ist ab dem 13.Jh. in der Nihe von
Goslar (ehemals freie Reichsstadi, in Niedersachsen, nérdlich des Oberharz) nachzuweisen.
Diese Abgabe, die offenbar vom erzeugten Kupfer zu entrichten war, war im 13. Jh. neben
ner anderen, Schlagschatz genannten und wohl vom gewonnenen Silber zu entrichtenden Ab-
gabe als Vogteigeld dem Reichsvogt zu bezahlen; vgl. die . lura et libertates silvanorum® von
1271, abgedruckt z. B. bei Thomas Wagner: Corpus iuris metallici recentissimi et antiquio-
ris. Sammlung der neuesten und dlterer Berggeseize, Leipzig 1791, Spalte 1021-1026, und
zwar Spalte 1026. Spéter, moglicherweise schon ab 1310, waren diese Bergvogteigelder an
die Stadt Goslar zu entrichien; vgl. S. 263 bei A.Schaumann: Die Goslar'schen Berggesetze
des vierzehnten Jahrhunderts, in: Vaterlandisches Archiv des historischen Vereins fur Nie-
dersachsen, Jahrgang 1841, 5. 1:5—350 Vgl. zu dieser Fraga auch S. §70-672 und 688 bei1 Gu-
stav Schmoller: Die " IX. Die deutsche
Bergwerksverfassung von 1150-1400, ahrbuch I’Hv Cl.-selzgebung. Verwaltung und Volks-
wirtschaft im Deutschen Reich, 15. Jahrgang (1891), S. 660-710.

Im Gebiet der drei Herrschaften Rattenberg, Kufstein und Kitzbihel scheint es eine der-
artige oder eine shnliche Abgabe vom Kupfer bis 1558 nicht gegeben zu haben.

Fur die Neueinfiihrung von 1558 gibt es ein Vorbild in den Niederosterreichischen Lan-
den. Dort fithrte Kénig Ferdinand L im Jahr 1544 ,.den sogenannien Aufschiag ein, der als
Ausfuhrzoll mit 1l fiir den Zenten Kupfer oder Blei oder mit 'zl fiir den Zenten Bleistuf,
dux ist grobstuckiges derbes Eln‘erz von den landesfiirstlichen Mautimtern an den Grenzen

Land wurde"; zunachst waren aber die tirolischen
Gew!rken von der Entrichtung drs Aufschlags auf Blei und Bleistuf, wenn sie diese fur ihre
Edelmetallgewinnung benotigten und dieser Bedarl von ihrem Bergrichier bescheinigt war,
ganz und die salzburgischen Gewerken zur Hillte befreit (S. 229 bei Marian Wenger: Ein
Beitrag zur Statistik und smhmhm des in den Gster Alpenlan-
dern im XVIL 23 (1931), S. 225-232, 239-250)

Als Vorgeplankel der Nwe‘mruhrung von 1558 kann man ansehen, was in einem Befehl
von Regierung und Kammer am 4. September 1551 dem Kitzbilheler Bergrichter mitgeteilt
wurde (2. B. in TLA, BK, Karton 626, alte Nr. 267 II, Nr. 22: Originalbefehl): ,,Nachdem dic
kupffer, so aus disem lanndt fir den zoll am Lueg auf Trienndt und Rovereidi und von dan-
nen in ltalia gefiert werden, an allen der Ré. kii. mt. etc. zollsterten daselbs hinein ain yeder
cennten per dreyzehen kreutzer verzolt werden muefl, aber enntgegen die kupfer, so von dem
perckhwerch Kitzpiih! gleich unnden aus dem lanndt gefiiert werden, gar nicht, und die, so
aus dem Yenpach, von Stans, Kundtl und Ratemberg auch unnden zum lannd aus verfuert
werden, der cennten nit mer dann ain kr, und die kupffer, so uber das Seefeld, den Arlperg
und Ferrn ausgefiiert, der cennten nit mer dann vier fierer, auch die kupffer, so von Taufers
gleich auf Venedig und nit durch Milbacher clausen gefiert, der cennten auch nu ain kreut-
zer vier fierer verzolt werde, und aber durch ir ki. mt. bedacht worden, wo solliche kupffer
auf allen strassen in ain gleiche verzolung gebracht und an yedem der ernennten orten von
yedem cennten kupffer dreyzehen kreutzer, desgleichen von den Kitzpuihler kupffern genom-
men und abgevordert wurde, sollichs mechte on ainiche sonndere und befuegte beschwerdt
oder erligung der perckhwerch wol statt haben®; der Bergrichter soll sich dazu auBern

Jedenfalls wurde mit Befehl vom 21. Mai 1558 (TLA, EB 1558, fol. 795/796: an Bergrich-
ter und Fréner zu Kitzbithel, fol. 801'f. an Schmelzer und Gewerken der Herrschaft Kitzbii-
hel) kundgemacht, dall man von nun an ,,von allen kupfern, so aus disem lands, unnserer J. g.
Tyrol, es seye auf wasser oder lannd, an anndere ort verfiiert werden, ain newen zol, als von
ainem yeden cennten Wiennisch gewicht benentlichen ain gulden Rh. in minz, doch nit an al-
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len zolstetien, sonder yeder zeit, wann kupfer verfiiert wirdet, sollichen newen zol bey den
hiitwerchen' ablordern werde (fol. 795/795"; an den Zollstatten ist auBlerdem der bisherige
Zoll weiterhin zu entrichten; die Einhebung dicser neuen Abgabe ist Sache des Bergrichters
und des Froners; den Schmelzern und Gewerken wird verboten, Kupfer aus ihren Hittwer-
ken unverzollt wegliihren zu lassen; alles Kupfer, das in der Grafschaft Tirol bleibt, da ver-
arbeitet und nicht auBer Landes gefiihrl wird, ist von diesem neuen Zoll befreit.

Wie das Raitbuch der Innsbrucker Kammer von 1558 (TLA) zeigt, lieferte der Kiizbiiheler
Franer dieser schon 1558 , den neuen kupferzall, den er eingehoben hatte, ab (fol. 38).

TLA, Cod. 1042 enthilt cine interessante diesbeziigliche Eintragung (fol. 6, bei Verrech-
nung des Kupferzolls zu Kitzbiihel): , Der gemelt kupferzoll von ailen und yeden kupfern, so
in dem perckhgericht Kizpuhl gemacht, abgewegen und aus dem lannd der J. g. Tirol verfiiert
werden, hat ertragen von einganng des verschinen 1560. jars, als damaln solcher newer kup-
fer- und messingzoll erst recht in ganng und richtigkait gebracht worden ist, unzt zu aus-
ganng des 1564. jars . .. 47060 guiden . . *

Zur Frage des Kupferzalls schreibt Zycha, B, S. 269 des 5. Bandes: , Fiir Kupfer wurde
neben Einhcbung der Frone ein Vorkaufsrecht nicht geltend gemacht. Doch entsprach hier
dem Wechsel als Abgabe ein Zoll, dessen normale Hohe wenigstens im 16. Johrhundert ein
Gulden fur den Zentner gewesen zu sein scheint* Dazu zitierl er Joseph Hirn: Erzherzog
Ferdinand I1. von Tirol, I Band, Innsbruck 1885, S. 546 (dort steht lediglich, dal der Kupfer-
zoll pro Zentner einen Gulden ausmachte) und Wolfstrigl-Wolfskron, S.205 (dort ist fir
1572 der Kuplerzoll mit 1 ] pro Zentner zu ermitteln).

Die von Zycha, B, S.270 des 5. Bands, Anm. 2 geauflerte Vermutung, dal bei einem
Kuplerpreis des Jahres 1505 offenbar dieser Kupferzoll abgezogen ist, ist mit einem Frage-
zeichen zu verschen; vorausgesetzt, dal die genannten Zahlen auch so in der Quelle stehen,
konnte es sich dabei dennoch emfach um einen niedercren Preis handeln.

Scheuermann schreibt auf S.21, bei Behandlung der Bergregalien: 2. Der Kupfer-
zoli: An sich war das Kupfer abgabenfrei, da weder eine Lieferpflicht noch eine unmittelbare
Besteuerung dafur bestand. In Wirklichkeit lief aber der Zoll auch auf eine Art Kammergefall
hinaus, da ja so ziemlich das gesamte Kupfer aufer Landes verfihrt wurde. Der Kupferzoll,
der noch 1548 nur wenige Kreuzer auf den Zentner betrug, wurde zehn Jahre spater auf 1t
erhght. Derselbe Autor schreibt femer auf S. 106: ,[Innsbruck] erhahte anfangs 1558 den
Kupferzoll plétztich auf 1 fl fiir den Zentner.”

unsky, dem Zychas und Scheuermanns Austihrungen bekannt sind, schreibt auf
S.1017 (im Jahr 1938): ,Fir Kupfer wurde ein If. Vorkaufsrecht nicht geltend gemacht und
daher kein Wechsel, wohl aber ein Zoll (auch ,Kupferwechsel" genanni) erhaben, dessen
Héhe 11, spater 21 fiir den Zentner war, der aber gleichfalls ermifigt oder ganz erlassen
wurde."

Wolfstrigl-Wolfskran (S. 383) erwahnt fiir um 1630, dafl im Berggericht Lienz tati-
gen Gewerken der Kupferzoll van 2 fl auf 1 {I herabgesetzt wurde.

Verf. wurde fir Kitzbiihel keine Stelle mit einem Kuplerzoll in Héhe von 2 fl bekannt.
Beim ofigenannten Zentner handelt es sich um das Aquivalent fiir 100 Wiener Pfund, die ab-
gerundet 56 kg entsprechen.

*n) Siche Wollstrigl-Wollskron (S.217, 225, 234) und Mutschlechner (S.156,
160, 221, 223

#1)" Verl. bedauert, dall es ihm nicht méglich war, auch eine Untersuchung iiber die Be-

setzung der ibrigen des - Werunsky (S. 1030) hat.
fiir diese Beamten die treffende g iche Amtleute” —

solche Amtleute waren in Kitzbihel neben dem ichter zu nennen:

rene, Ber (auch 7,

Schichimeister, Schiner, Froner, Probierer, Silberbrenner (dieses Amt warde hier erst nach
1540 eingerichtet; siehe Abschnitt j), Holz- oder Waldmeister (iber dieses Amt siehe Ab-
schnitt ¢).
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Im Berggericht Kitzbiihel gab es ferner zeitweise
wilte (siehe in der Darstellung bei Bergrichter Matthias Gartner). Bisweilen hallcn einzelne
Amtleute Gehilfen. In Kitzbiihel gab es nicht das Amt des Erzkéulers (siche Abschmitt k),
auch nicht das des Wechslers (das zustindige Wechselamt befand sich in Rattenberg). Auch
fur die landesfiirstliche Fronhiitte bei Kitzbiihel gab es bis zu und nach ihrer Verpachtung
ke'men eigenen landesfiirstlichen Beamten in Kitzbiihel (siche Abschnitt k). Ob die withrend

Zeitraums vor Hutleute in regalherrlichen oder gewerkschaftli-
cht‘n Diensten slanden, wiire erst zu kliren; €5 konnte sulch: und solche g?gc‘h:-n haben
Uber die Obliegenheiten von Bergrichter, , Ber, eiber, By

, Schiner, Probierer, Silberbrenner, Froner, Erzkaufer‘ Holzmei-
ster und Berggerichtsfronbote in Schwaz um 1556 siehe z. B. S. 218-221 der Faksimile-Wie-
dergabe des , Schwazer Bergbuchs” (siche Anm. 513). Uber diese Bergbehorden val. die Aus-
fihrungen von Werunsky (S. 1027-1031; aus dem Jahr 1938).

Von diesen regalherrlichen Amtleuten, die dem Berg- und Hiittenwesen der Herrschaft
Kitzbiihel ganz allgemein im Namen des Regalherrn vorstanden, sind jene in landesfurstli-
chen Diensten stehenden Minner zu unterscheiden, die ab dem 17. Jh, fir Leitung und Ver-
sorgung der landesfiirstlichen Bergbau- und Hiittenbetriebe in der Herrschaft Kitzbithel ver-
antwortlich waren (vgl. Kapitel 6)

*3) Hier ist nicht daran gedacht, alles, was in der reichhaltigen Arbeit von Mutsch-
lechner nachzulesen isi, zu wiederholen. Es sollen lediglich Sachen, die dem Verl wichtig
erscheinen, und solche Dinge, iiber die Neues zu sagen ist, gebracht werden. Mutsch-
lechner schreibt S. 185-187 iiber die Aufgaben des Bergrichters; er nennt S, 187 fur diesen
Zeitraum folgende Bergrichter:

1530-1541 Paul K 6 1541 1542-1560 Mathias (Ma-
theus, einmal auch Martin) Gartner; 1553 Sigmund Wini(t)er, Bergrichter-Amtsverwalter;
1563 Georg Steigenberger; 1569, 1576, 1585 Andra Pfiirrner (Pfurner); 1587 Mathias Puhl-
hueber; 1591 Martthdus Piichhueber; 1602 Adam Heysen Schotten; 1620 Ludwig Ruedi; 1620
Daniel Kolb; 1621 Ludwig Rued!; 1634 Karl Ruedl; 1645 Matheus Unterrainer; 1651 Matheus
Unterrainer.

Veri. bringt in der Darstellung die Abfolge der Bergrichter dieses Zeitraums; dadurch
wird das eben Mitgeteilte erginzt

Verl. kann Mutschlechners Angaben, daB 1541 Haidenreich und 1620 Daniel Kolb Kitz-
biiheler Bergrichter waren, nicht bestitigen. Die Nennung des Namens Martin fur den Kitz-
bitheler Bergrichter Gartner muB auf einen Irrtum der Quclle zuriickgehen.

Die Angabe von Mutschlechner auf S. 186, da in iihel ein ,Berggericht mit ei-
mem Bergrichter fiir den Bereich der Landgerichte Kitzbiihel (ohne das Brixental) und Kuf-
stein* war, scheint nicht ganz zu stimmen. Der Kitzbiheler Bergrichter scheint fur das Ge-
biet der Herrschaft Kufstein nicht zustindig gewesen zu sein, dieses Gebiet gehdrte vielmehr
zum Zustandigkeitsbereich des Rattenberger Bergrichters (vgl. Anm. 550).

Die N'ennnng von Ménnern, die vertretungsweise oder mangels definitiver Besetzung des
Bergr des als Bergrichter-Amtsverwalter besorgen
(wie der von Muls:h!e:hner #ir 1553 erwahnte Sigmund Winter), begegnet Siter; diese Man-
ner werden in der Darstellung nicht eigens betrachtet.

#3) TLA, Bek. 1541, fol. 67-68 (1. Oktober): Bestallung fiir Friedrich Lueff als Bergge-
richtsschreiber; a. a. O, fol. 68-70 (4. Oktober): Bestallung fér Hans Schauer als Berg-,
Schicht-, Holzmeister und Schiner.

TLA, EB 1541, fol. 43 (5. Oktober 1541): N. (= Sebastian) Thaurer und Marx
Steger sollen als i werden; deren
Eidesformel ist ebenfalls verzeichnet (sie findet sich auch in der Handsch des Ferdinan-
deums FB 8552 auf fol. 531.). In diesem Zusammenhang sei erwiihnt, dal noch am 6. April
1536 dem Kitzbitheler Stadt- und Landrichter befohlen worden war, dem Kitzbitheler
Bergrichter, falls von diesem ein Geschworener oder zwei oder drei Geschworene oder andere
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Personen fiir seine benistigt und dert werden, den oder die Be-
treffenden zuzuordnen (TLA, EB 1536, (ol 306).

#4) Die Bergordnung vom 1. Februar 1542 nennt am SchluB noch Paul Kranzegger als
gegenwirtigen Bergrichter (z B. ZVBD, Cod. 380 d, fol. 158); cin Befehl vom 1. Februar 1542
:Alznzdel {;Lch ebenfalls noch an Paul Kranzegger als Bergrichter zu Kitzbiihel (TLA, EB 1542,
ol. 2991

Bereils ein Befehl an Kranzegger vom 30. Jénner 1542 ungn jedoch, da8 Innsbruck aus
den in der Griinden war,
von Matthias Gariner versehen zu lassen und K: ort als Bor me:
mit einem jahrlichen Sold von 52 fl (fur 1542 sollen ihm ‘sabordem 10 1 ‘Gnadengeld gewshrt
werden) zu verwenden (TLA, GM 1542, fol. 62' ).

Ein Befehl vom 1. Februar 1542 teilt dem mit, dab Ki
das Kitzbiiheler Bergrichteramt erlassen wurde, ihm jedoch wegen seiner langjshrigen Dien-
ste lebenslanglich jahrlich 62 {l zu Provision und Gnadengeld aus dem Rattenberger Hitt-
meisteraml bewilligt worden seien (TLA, EB 1542, fol. 32'L; vgl. Bek. 1542, fol. 25, vom sel-
ben Tag)

*5) TLA, EB 1542, fol. 84: der Witwe Kranzeggers soll bis Weihnachten dessen Provi-
sion ausgezahll werden.

42, fol. 95° sowie Bek 1542, fol. 91" (13. November 1542): fur Witwe und Kinder
Kranzeggm wird wahrend der folgenden drei Jahre ein jahrliches Gnadengeld von 24 fl be-
willigt.

gm) TLA, Bek. 1542, fol. 25'f ist die Bestallung Gartners verzeichnet; sie tragt das Da-
tum des 3. Februar 1542; in ihr ist nichts mehr zu finden von einem Aufsehen zum Ratten-
berger Bergrichter; der Sold betragt 125 fl, ,,die ime auch alle jar sambt dem herbergzins in
seiner rayttung gelegt und abgezogen werden sollen'. Befehle vom 3. Februar 1542 (EB 1542,
fol. 125 und 136) teilen mit, daf Matthias Gartner als neuer Bergrichter in Kitzbiihel aufge-
nommen wurde.

Matthias Gartner war 1539 bis 1542 Bﬂgrlchlh zu Sterzing gewesen, wie Geor
Mutschlechner in seiner Arbeil ,Das Berggericht Sterzing" (in: Schlern-Schriften 232,
= Sterzinger Heimatbuch, Innsbruck 1965, S. 95-148) auf 5. 97 mitteilt

Am 10. Dezember 1549 wurden Gartner mit Wirkung vom vergangenen 21. November
fir die Dauer seines Diensts als Kitzbuheler Bergrichter jahrlich zusitzlich zu seiner Amts-
besoldung 50 [l als Gnadengeld aus der Tiroler Kammer bewilligt, ..doch solle er dagegen ain
pherdt zu halten und sich, wie bifheer, neben dem perckhrichterambt in allen andern unn-
sern sachen und geschdfften gehorsamlich gebrauchen ze lassen schuldig sein® (TLA, Bek.
1548, fol. 108).

Wie TLA, Cod. 1630 zeigt, war Matthias Gartner am 22. September 1561 jedenfalls noch
am Leben und im Amt (fol. 14). Einer Eintragung im Raitbuch der oberosterreichischen
Kammer in Innsbruck fir 1562 (TLA) ist jedoch zu entnehmen, dal Gartner nicht mehr das
ganze Jahr 1561 erlebt hat (fol. 191).

7) Am 20. Mirz 1542 wurde dem Bergrichter befohlen, einen zweiten Gerichtsboten
(auch als Geri mit dem identisch) als Grund
werden die Zunahme der Bergwerksmannschaft und deren iiber die Herrschaft verstreute
Wohnsitze genannt (TLA, EB 1542, fol. 306).

Nachdem man am 20. Juli 1542 Hans Schauer befohlen hatte, von den ihm verliehenen
Amtern (s. Anm. 543) das Schichtmeister- und Holzmeisteramt im Rerobichl-Gebiet abzutre-
ten (EB 1542, fol. 327'), wurde am 24. Juli 1542 Hans als Schicht- und
im Rerobichl-Gebiet angestellt; Schedlich wurde auch Holzmeister fiir die Bergwerke in den
Kitzbiiheler Berggebieten (,am hochpirg”) (Bek. 1542, fol. T0{L.; EB 1542, fol. 326).

Man bedurfte eines im Probieren erfahrenen und geschickien Fréners (EB 1542, fol. 176
und 323); so wurde am 12. September 1542 Hans Aurburger als Froner und Probierer ange-
stellt (Bek. 1542, fol. 83 {f.; EB 1542, fol. 51).
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Am 30. Juni 1543 wurde dem Bergmeister und Schiner Hans Schauer ein Gehilfe oder
Beistand bewi 1, den er im Schinen ausbilden soll; als sein Gehilfe wurde Sigmund Winter
angestellt (Bek. 1543, fol. 37'{f.; EB 1543, fol. 47).

Am 26. Miirz 1544 wurde Sigmund Winter Berg- und Schichtmeister fiir die Bergwerke
in den Berggebieten der Herrschalt Kitzbiihel (,,an den hochpiirgen*): Bek. 1544, fol. 30'f;
EB 1544, fol. 67.

Hans Schauer soll ab dem 26. Mirz 1544 Bergmeister und Schiner fur die ,nideren
perckhwerch®, im wesentlichen fur das Rerobichl-Gebiet sein (EB 1544, fol. 317).

Als Schauer wegen seines Gesundheitszustandes seine Amiter nicht mehr ausuben
konnte, wurden ihm seine Amter am 1. Marz 1545 cl‘lass?n (EB 1545, fol. 137") l

Am 1. Miirz 1545 wurde Sigmund Winter un ines ir d
Rerobichl-Gebiet (nicht fir die Berggebiete): Bek 1545 fol. 13" 13 und EB 1545, fol 49.
Hans Schedlich wurde am selben Tag r die
und Verweser des Holzmeisteramts in den Bmg‘;ebuien und im Rerobichl-Gebiet (Bek. 1545,
fol. 15-16" und EB 1345, fol. 49').

Uber die Einrichtung des und die des siche
die entsprechenden Abschnitte, iiber die Berggerichtsanwilte in St. Johann und Késsen die
folgenden Anmerkungen.

#4) In Artikel 17 der Bergordnung vom 1. Februar 1542 heifit es, daB der Bergrichter zu
besserer Aufrechierhaltung der Disziplin ,ain anwald oder pergkgerichtsverwalter geen
Sannct Johanns, alda vil von der gesellschafft wesenlich wonen, verordnen und stellen® soll
(zitiert nach ZVBD, Cod. 380 d, fol. 158).

In Artikel 14 der Ordnung vom 24. Juli 1542 wird der Aulgabenbereich dieses Bergge-
und seine geregelt (2. B. zu finden am zuletzt genann-

ten Ort, fol. 163/163).
Er soll sein fleiBiges Aufsehen auf die ,,rumorn und un:udilm der in St. Johann und in

anderen Orten in der Umgebung von St. Johann ansassigen Bergwerksverwandten (der im

und fir das Berg- und Hittenwesen Titigen) haben; kcm rumor oder unzucht” soll unge-

straft bleiben. Allerdings hat nicht der Anwalt abzustrafen, sondern auf seine Anzeige hin

wird im K ein

der It hat dann das gte Strafgeld und

zu iibergeben. Als Sold sind 6 fl jhrlich und dazu 12 kr von jeder iber einen Bergwerksver-

wandten ausgesprochenen Strafe, die 1 fl oder mehr ausmacht, genannt,

Bei ,,rumor und unzucht” (das letzte Wort ist nicht im heutigen Sinne aufzufassen!)
handelt es sich um die leichieren Fille der Strafgerichtsbarkeit, welche zumeist mit Geldbu-
Ben zu sihnen waren (Stolz, C, S.155) und fur die bei den Bergwerksverwandten der Berg-
richler zustindig war (Stolz, C, S. 2617).

Verl. konnte nicht kliren, ob dann in St. Johann wirklich ein Berggerichtsanwalt cinge-
setzt wurde. Einem Befehl vom 6. April 1555 an den Kitzbiiheler Bergrichter (TLA, EB 1555,
fol 2351) ist zu entnehmen, daB dieser die & eines Ber nach St.
Johann fiir gut hilt, weil mehr als zwei Drittel der Bergverwandten nicht in Kitzbithel, son-
dern in St. Johann und in den Dorfermn wohnen und sich unter ihnen entsprechend viele
strafbare Taten der oben genannien Ari (,romor und anndere ungeschickhte hanndlungen')
ereignen. Demnach gab es damals in St. Johann keinen Berggerichtsanwalt. Interessant ist in
diesern Zusammenhang, daB die Innsbrucker Stellen im eben erwiihnten Befehl eine andere
Lésung emstlich zur Sprache brachten, nimlich die Verlegung des Berggerichts nach St Jo-
hann und die 2 eines Be nach Kitzbiihel; man befahl dem Berg-
richter, in St. Johann ein geeignetes Haus zu suchen, die fir Kauf und lnslnndsclmmg anfal-
lenden Kosten zu ermitteln, fur dieses Vorhaben eine L ns der
zu erreichen und iiber das Ergebnis zu berichten. Es kam Senlicalich 1 mr_hl zur Verlegung des
Berggerichtssitzes.

“9) Bereits in einem Befehl vom 29. Mirz 1546 an Pfleger und Bergrichter zu Kitzbtihel
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(TLA, EB 1546, fol. 264') heibt es, dab die Fréschlmoserische Gesellschaft bei Késsen eine
grofie Schmelzhiitie baue. Dort seien viele Arbeiter im Einsatz. Durch diese werden.,,uill hd-
dreyen und rumorn” hervorgerufen und vi e1 Jfreft und unzucht* begangen. (,Frevel" gehoren
zu den leichteren Straftaten, sind die Gruppe der leichiesten Vergehen; vgl. Stolz, C,
$.155) Man wolle das nicht mehr dulden und da nicht mehr zuschauen. Weil aber Kdssen
weit von den Behorden entfernt licgt, wolle man zur Abstellung dieser Mifistinde und zur
Aufrechterhaltung der Disziplin einen entsprechend besoldeten Anwalt nach Kossen selzen,
der soliche frefler der gebiir nach mit fennckhnuss straffen miig", wahrend er die Straffalle,
die Cemsuan-n nach sich zichen, (lrrn Bergrichter zur Bestrafung anzeigen soll. Die zwei
wurden aufg , eine Mani

1547 warde ein gewisser Hans Schid (Schillt u. 4. : als Berggerichtsanwalt in Késsen an-
gestellt; sein Sold betrug 15 11 jiihrlich, dazu ein Drittel der Stralgelder, die auf seine Anzei-
gen hin anfallen (TLA, EB 1547, fol. 342; fol. 342'L. seine Eidesformel).

Schild hatte jedoch Schwierigkeiten, cine Unterkunft zu finden, wo er auch die
ler festsetzen konnle; die Landgerichisuntertanen wollten ihm das in ihren Héusern nicht
gestatien oder feindeten die an, die es dulden wollten; auch sonst bekam er es zu spiiren, da
er in Kassen nicht willkommen war. Innsbruck waollte ihm daher ein entsprechendes Gebiude
kaufen oder pachten; dabei dachte man auch an die Moglichkeit, dal der Kitzbiiheler Pfleger
Schild auch als Gerichisverwalter und Anwalt fir die Landgerichtsuntertanen in Kdssen ein-
setzen und die Halfte der fiir die Beschaffung des Gebaudes erlaufenden Kosten tragen
konnte (TLA, GM 1548, fol. 489°f,, 8 Augusi 1548} Die Entscheidung iiber diesen Vorschlag
lag jedoch bei den Inhabern der Herrschalt Kitzbii-
hel, bei den Erben nach dem Salzburger Erzms:hnr Kardinal Matthius Lang. Diese hatten
jedoch die Landgerichisanwaltschaft zu Kossen bereits dem Landgerichtsfronboten zu
Oberndorf anvertraut, wollien das auch nicht andern und waren daher auch zu keiner Ko-
stenbeteiligung bereit. Unterdessen war Schild seines undankbaren Dienstes iiberdriissig ge-
worden. So wurde er am 8. November 1548 aus dem Dienstverhaltnis entlassen; dem Berg-
richter wurde aulgetragen, im Falle weileren Bedarfs an einem Berggerichtsanwalt nach ei-
nem zur Ubernahme dieser Stelle bereiten Mann Ausschau zu halten (GM 1548, fol. 657).

Am 3. Juni 1550 wurde der Bergrichter wieder aufgefordert, cinen geeigneten Mann fir
diesen Posten zu suchen und die und Gewerken zur an den Kosten zu
bewegen (TLA, GM 1550, fol. 437),

Verl. konnte nicht Kliren, ob diese Stelle in der Folgezeit wieder besetzt wurde.

) In einem Befehl vom 20. Marz 1546 an den Rattenberger Bergrichter (TLA, GM
1546, fol. 148') heiBt es, daB der }i.zblheler Bergrichter ,zu erhaltung pesserer manszucht,
auch abstellung der rumorn, so sich in der Ellmaw Ratemberger perckhgerichts eurer veruwe-
sung durch die knappen offt zuetragen*, angeregt hat, in Ellmau eine Art Gefsngnis einzu-
richten, ,damit eur gesetzter amwaid die straffbarn und rumorer, wie sich gebiirt, straffen
miige*

Damals gab es allem Anschein nach fir dieses Gebiet, das in der Hmchall Ku!al:ln
liegt, dem Rerobichl ist und zum h des ich-
ters gehorte, bereits einen Berggerichtsanwalt.

Eine Instruktion fir diesen Beamten (cr hiefl Matheus Perpiihler) vom 12 Juni 1546 fin-
det sich z. B. in ZVBD, Codex mit der alten Signatur 289 ¢ (anscheinend aus dem chemaligen
Rerobichl-Archiv), fol. 188-191. Die Uberschrift lautet: ,ordnung und instruction aines Rat-
tembergerischen perckhgerichtlichen anwalts, wes ehr sich in der herrschafft Khuefstain und
Ellmaw verhalten und gebrauchen solle. Dieser Beamte soll . in unnserem gericht Kuefstain
unterhalb der Worgl anstat und innamen unnsers perckhrichters zw Rattemberg als ordenli-
cher perckhgerichtsobrigkhait der ennden zu hanndeln gwalt haben®. Der Amissita ist noch
nich{ fixiert, aber S6ll oder Ellmau ist ins Auge gefadt. Der Beamte soll auf ,widerwillen, ru-
mohrn oder unzuchten" unier den Bergwerksverwandten sein lleiBiges Autsehen haben, , da-
mit er die nach aines jeden verh w
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und gliib bring" und dann den Fall dem Rattenberger Bergrichter zur Behandlung vor dem
Berggericht anzeige. Dieser Beamle besorgle gewisse Agenden fir den Rattenberger Berg-
richter, weitere fiir den Rattenberger und ferner den
Holzmeister. Existenz und Kompetenzen dieses Beamten sollen in den Herrschalten Kulstein
und Kitzbithel bekanntgemacht werden, damil die Bergwerksverwandten und jedermann
dariiber Bescheid wissen. Die Bergwerksverwandten missen ihm ,,in allen geburlichen sa-
chen, als ob unnser perckhrichter selbst zugegen ware, gehorsam thuen”, sonst machen sie
sich strafbar.

Matthias Mayer gibt in seinem Werk ,Das Tiroler Unterland, heimatgeschichtlich.
10. Heft: Das Solland (Soll, Scheffau, Ellmau)”, Going 1949, auf S. 143-145 die Instruktion
vom 12. Juni 1546 nach einer anderen, niher bezeichneten Quelle ausfiihrlich wieder.

Am 17. Mirz 1550 ist davon die Rede, daB der Berggerichtsanwalt in der Ellmau uber
kein Objekt zur Festsetzung der strafbar Gewordenen verfuge, da@ man jedoch ,bey der ta-
fern** in der Ellmau eine entsprechende Baulichkeit aufrichten wolle (bei dieser Baulichkeit
scheint es sich um eine Art Schuppen gehandelt zu haben): TLA, GM 1550, fol. 189"

Berggerichtsanwalt Matheus Perpihler ist auch in einem Befehl vom 21. November 1555
erwihnt (ZVBD, Cod. 289 ¢, fol. 191'L). Matthias Mayer bringt in scinem eben ztierien
Werk N von ,,Matthias P t in Ellmau,* aus den Jahren
1563 und 1574, auBerdem teilt er Stellen aus Kal:slom mit, durch die moghcherwe!se festzu-
stellen ist, wo in Ellmau der Berggerichtsanwalt wohnte, und vielleicht auch, wie lange es
dieses Amt dort gab (a. a. O., S. 143).

Mutschlechner schreibt auf 5. 186: , Zumindest zeitweilig hatte der Richter [= der
Kitzbithler Bergrichter| einen Vertreter in Ellmau fur die dort und im Solland! befindiichen
Erzgruben. Das war der Berggerichtsanwalt oder kurz Anwat fiir die Herrschaft Kufstein.”
Diese Angabe diirfte dahin abzuandern sein, daBl dieser Borggn—mnhlsanwal\ nicht Vertreter
des sondern des

Verf. kann nichts dariiber aussagen, wann genau d!ese ‘Beamtenstelle eingerichtet wurde
und wie lange sie besetzt war.

$1) Zuniichst waren zahlreiche Leute, die im Bergbau ihr Gluck versuchen wollten,
nach Kitzbilhel gestromt. Besonders Schwaz hatte unter der Abwanderung von Arbeitskrif-
ten zu leiden. Am 4. Mai 1542 heiBt es z. B., daB ,,seer vil der arzkhnappen von Schwaz und
aus dem perckhgericht dc.:eles hinab gen Kv:pwtt auf daz new perckhwerch verlauffen, daz
dardurch an grosser manngl und Ro. kii. mt.
an fron und wechsl ubgunng und nachtail zrscheme“ (TLA, GM 1542, fol. 159').

Eine ihnliche Abwanderung ist iibrigens auch beim Schmelzpersonal festzustellen (siche
Abschnitt i),

Anscheinend war bei einer groferen Zahl von der A die Rentabil
it bald nicht mebr gegeben oder zum Tal vielcicht gar nie erreicht worden. So warde schon
1542/43 eine groBe Zahl von Schiichten von n (gl

Wolfstrigl - Wolfskron, S. 183-185, und Mulschlechner, S. 144).

553) SLAK, 34/361 (Biirgermeisteramtsrechnung 1543) zeigt, daB vom 13. Juni 1543 bis
zum 7. Jinner 1544 gewisse MaBnahmen zum Schutz vor der Seuche getroffen wurden, dall
aber die Seuche in Kilzbihel dennoch Opfer forderte (vgl. Otto Kostenzer: Gesundheits-
wesen in Kitzbihel, in: StBK 4, S. 389472, aul S. 381).

Fiir das Grassieren der Seuche in Kitzbiihel finden sich auch in den Kopialbiichern Be-
lege (z. a GM 1543, fol. 395’ und 408).

Vgl. die Ausfithrungen von Wolfstrigl-Wolfskron (S. 185, 186, 188, 1921 und
Mu!sl:hle:hner (S. 1441). ZVBD Cod. 380 d Enlhélx die Knplen einiger Vert s dem
Jahr 1544, die auf eine und (fol. 164" 175). und die
Kopien dhnlicher Vertrige aus dem Jahr 1548 (fol. 175'f. und 183 ~185°).

Diese Konzentration kommt auch im Schwazer Bergbuch im Text auf Tafel XIV zum
Ausdruck (im AnschluB an das im Anhang als Nr.1 Mitgeteilte): , Darnach scin dise gebew
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zusamen vertragen und daraus zechen gemacht worden, das also zw dem ersten und funt-
schacht neun pew und hat bey igen 9 pewen umb das 45. jar ain
neuntl bis in 5000 gulden kauffgelt cost.*

Die Konzentration kommt auch in Strophe 13 des Bergwerksreims iber den Rerobichl
zum Ausdruck (s. Anm. 513; FB 2009, S. 1354):
wZusamen thet man schlagen auf neun schacht, als ich euch sag,
das man guet ruhe solt haben. Das geschehe durch ein vertrag.

Dasselbig lief Gott anschen sein gnadenreiche hanndt
im schaz, den thet er geben, ist besser dann ein lanndt.”

%) vgl. Wolfstrigl-Wolfskron, S. 185 und 188; Mutschlechner, S. 144.

%) Isser, B, S. 107:, Urspriinglich erfolgte die g mit und kleinen
Tonnen von 3 bis 4 Zentner Fassungsraum; spater, als die - Tiefe grofier wurde und letztere
nicht mehr ausreichten, baute man Gépel fiir . Pferde- und O
Eine alte Aufzeichnung vom Jahre 1586 crwalhnt noch, dafi am Geisterschachte 6 Pferde, am

4 und am 2 Pferde zur g beniitzt wurden. Nach
derselben Aufzeichnung dienien zum Betriebe der Gopel am Reinanken-, Gsllenbaver- und
Ruedlwaldschacht Ochsen, von welchen je vier angespannt wurden; bei den Munzerkluft-
und Fuggerschachten wurden die Gopel durch Menschenkrafte bewegt. Die Gopel hatten die
bekannte Form, einc vertikal gcmun Sciltrommel von 2 bis 2% Klafter Durchmesser, an de-
ren Achse zwei lange Q: waren [die wurde
mittels dieser zwei Querbalken gty Tierkraft bewegl]; die Seile wurden auf
Rollen zum Schacht geletet. Die spater angewendeten Fordertonnen faften § bis 10 Star Erze
= 10 bis 14 Zentner." Isser berufi sich fur diese Angaben auf Originaldaten aus dem Kitzbii-
heler Bergwerksarchiv.

Vgl. auch Mutschlechner, S. 197,

Das Schwazer Bergbuch enthall die Abbildung eines Plerdegopels, wie er um 1550 in
Kuttenberg (Bohmen) in Verwendung stand (a. a. O., Tafel XIX)

536) Mutschlechner beschreibt die Anlage auf 5. 198. Schon 1547 hatten die Gewer-
ken recht konkrete iiber die g von W ft zum Antrieb von
Gopeln. Die Innsbrucker Stellen beorderten eine Kommission nach Kitzbihel, die uberpriifen
sollte, ,0b solch der smelzer und guwerckhen furgenomen werckh, als das wasser auf die gappl
zu fuern, nutzlich und guet, auch on schaden und nachtal des pergs aufgericht und bestann-
dig erhalten werden muge" (TLA, EB 1547, fol. 333, 15. April 1547). Vgl auch Mutsch-
lechner, S. 198.

Am 3. Juli 1550 verlich der Bergrichter iiber Begehren der Gewerken ,am Rorerpuchl
und Ruedlwald" diesen das Recht, ,.den wasserfluf in der herren Lauxen und Marzen ge-
brueder der Lanngen wisen undter Minichaw ob der mul, in iren mairhof gehorig, zusambt
dem wasser, so von der Ahen hinein zu demselben wasserflufl gefuert werden sol, . .. auf die
gappl und wasserwerch an den Rorerpuchl irer notturfft und glegenhat nach durchzufue-
ren*; falls den Gebriidern Lang dadurch fiir ihren Grundbesitz Nachleile erwachsen, sollen
sich die Gewerken mit ihnen diesbeziiglich vergleichen (TLA, Cod. 1631, fol. 268').

1550 wurde zur Sicherung der Wasserversorgung der Anlage auBerdem eine benotigte
Bowm.gung erlangt. Damals waren schon mehrere Gépel fur Wasscrantrieb eingerichtet. Der
Gapel beim hacht war der gipel, an dem die des
Prinzips und der Anlage erprobt wurde, offenbar mit Erfalg. Innsbruck gewihrte fir die
(Mutschlechner, S. 1981). Tafel XIV des Schwazer
Bergbuchs zeigt einen Teil der Wasserversorgungsanlage (in der Tafel beschriftet mit ,.was-
serfuern auf die gappl"). Der dort gezeigte Teil, der sich im unmittelbaren Bergbaugebiet am
Rerobichl befand, war ein Gerinne, das anscheinend aus ineinandergesteckten Rohren gebil-
det und iiber Statzen gelihrt wurde und die einzelnen Gépel mit Wasser versorgte. — 1561
mubBte etwas an der Wasserzuleitung erneuert werden; zur Gewihrleistung der Wasserversor-
gung wurde ein neuer Vertrag geschlossen (Mutschlechner, S.199). Um 1566 war anschei-
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nend eine Erneuerung der Gopelanlage notig (vgl. Wolfstrigl-Wolfskron, S. 198 und
Mutschlechner, S.148). Erneuerungen groferen AusmaBes, welche Gapel, Wasserzulei-
tung und Wasserhaltung (das Gapelwerk bewegte auch die Gestiinge der Wasserpumpen) be-
trafen, scheinen 1586-1588 stattgefunden zu haben (vgl. Isser, B, S. 106f). Mutsch-
lechner erwiihnt (S. 198), daB spater (jedenfalls 1617) auch die Knappen in den Tonnen der
Gopelanlagen ein- und ausfuhren. Vgl. dazu Figur 4 auf Tafel VI bei Poiepny, B, deren
Vorlage 1668 nach einem Abrif von 1614 angefertigt wurde, und die Angaben bei Burg-
lechner (s. Anm. 513; FB 2099, S. 13491.).

557) Im Text auf Tafel XIV des Schwazer Bergbuchs heiBt es auch: ,An disem ort
[= Rerobichl] hat man die gappl erstlich mit rossen und darnach mit wasser getriben.”*
(Eine weitere Stelle aus dieser Quelle siehe in Anm. 558.) Im Tiroler Landreim von 1558 (z. B.
herausgegeben von Conrad Fischnaler, Innsbruck 1898) lauten die Verse 444-451:

..Aufs wasserwerckh, die newe kunst,
durch géppl und in ander weg sunst,
aufgericht zu Schwatz mit grossm fleyf,
zu Kitzpihl zuvor gleicherweyp,

dartzu man praucht eysen und sail,

vil cennten schwer und nit wolfail,

das ursacht der pawlustigen muet,

der sy zur hoffnung raytzen thuet "

Burglechner schreibt (s. Anm. 513; FB 2099, S. 1349):

v Das arzt sambt dem perg war anfanngs durch die Behaimische kunst des gappels mit
rossen aus der thieffe an tag befurdert. In disem khombt ainer von Salzbirg, der Lauscher ge-
mannt; der hat das wasserwerckh erfunden, so er mehr als ain halbe meyl wogs weit in der
héche aufgefangen und daselbsthin in schneller eyl gefiert hat .. *

Auch im Bergwerksreim wird auf das Gopelwerk Bezug genommen (Strophen 18 bis 20;
FB 2099, S. 1355L):

,.18. Darnach da thet man fiinden durch grofie kunst und behenndt

aus Behaimb thet man bringen, die man den gappel nennt,

mit rossen thet man treiben den perg aus disem schacht,

es mecht in die leng nit bleiben, man suecht des wassers macht.

19. Darumb zwingt mich zu singen, von Salzburg, ist mir bekhannt,

ein mann thet man da bringen, war der Lauscher genannt,

die werckh, die soll er pawen wol auf des wassers crafft,

er thet die art beschawen und war sein baldt bedacht.

20. Ein wasser thet man fieren so gar in schneller eyl

an Rérapichel schiere mehr dann ein halbe meyl,

vil teucht die thuet man machen, darinn man das wasser hait,

es cost gar vil der sachen, sonnder im wintter khalt.”

#%) TLA, GM 1553, fol. S04 (28. Sept. 1553): , Nachdem schmolzer und gwerckhen zu
Schwaz bedacht sein, durch den zimmermaister won Salzpurg, Annthonien Loischer, ain
werck zum wasserheben beim erbstollen zu Schwaz, inmaf wie durch ine zu Kyzbiihel be-
schehen, aufrichten ze lassen und ine derhalb auf negsten montag, den andern [= 2.] Octobris
geen Schwaz erfordert .. .

Wolfstrigl-Wolfskron zitiert S.591L. eine Quelle, nach der sich 1583 ,ein wasser-
werchmeister von Saltzburg, Anthony Lewscher |u.zu in Klammer, anscheinend als Zusalz
des Autors: Lasser| genannt, welcher die gidpp! bey dem p an Rérerp
Kitzpiihl gemacht”, anbot, eine Anlage zu schaffen, mit der man das Wasser aus den ertrun-
kenen Teilen des Erbstollens am Falkenstein heben kann. Derselbe Autor beschreibt dann
nach einer Quelle von 1553 die Leistungsféhigkeit der geplanten Anlage und teilt dann mit,
daB der Salzburger Meister noch 1553 mit dem Bau begann und ihn ein Jahr spater abschloB
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(derselbe Autor schreibt allerdings auf S.99, daB diese Anlage 1556 fertiggestellt wurde).
Wollstrigl-Wollskron spricht auch S. 198 im Zusammenhang mit dem Rerobichler Wassergo-
pelwerk ,,von dem berihmten Salzburger Kunstmeister Antoni Lasser*.

Das Schwazer Bergbuch schildert u. a. den Erbstollen am Falkenstein; auf S. 240 der
Faksimile-Wiedergabe (s. Anm. 513) ist zu lesen:

wAls sich dann auf den perkhwerchen am Rererpihl zu Kizpich! etliche gar kinstliche,
auch bestendige werch und wasser-gapl erfunden, da haben dann die gwerkhen beim erbstol-
len demselben nachgedacht ... und haben erstlichen ainen maister von Salzpurg, genannt
Wolfganng Loscher, berucffen, den erbstollen notcurfftigklichen besichten und erfaren lassen,
cuch fleissige erkundigung genomen, ob man daherr ain stat geennd wasser, das ain werch
oder gapl treiben, bekomen mecht ... Daselbs hat der Loscher anzaigt, so er wasser hab,
welle er gewislich ain guets und gerechtp werch machen, damit die gepew hey dem erbstollen
widerunth von dem wasser erhebt und erledigt werden. Da isi alsdann Loscher widerumb
geen Salzpurg zogen und paldt darnach mi tod abganngen, aber die gwerkhen haben dan-
nocht sollichem des Loschers und annderer verstenndiger leut ratschlag nachgedrunngen .
Wie im Schwazer Bergbuch weiter zu lesen ist, erlangten die Gewerken schlieBlich auch die
U des L ten und der Stellen, und nach Aufwendung von
15.000 £l konnte die Anlage im Jahe 1586 in Botrich genommen werden (Tafel XX a. a. O.
bringt eine Abbildung der im Falkensteiner Erbstollen geschaffenen Anlage).

Burglechner uberliefert dic Namensform Lauscher (s. Anm. 557). Sperges, der das
Werk Burglechners kannte, erwihnt — vielleicht gestiilzl auf eine Variante des Schwazer
Bergbuchs - zweimal Wolfgang Lascher als Schipler des Wassergopelwerks am Rerabichl
(S. 117 und 121). Sperges scheint der erste gewesen zu sein, der die Namensform Lascher auf
Lasser stilisierte und die Meinung auBcrle. daB zwischen diesem Mann (einem Salzburger

1) und dem Salzb der Lasser, welches auch Berghau-
interessen verfolgte (s. Abschnitt 1), Wielleicht in blutsméliger Zusammenhang besteht: .. .ex
soll vielieicht Lasser heifien, welches Geschiecht sein den Berguwer-

ken zu danken hat und jetzt in dem Erzstifte Salzburg im Freyherrnstande bliihet" (S. 117)
Senger schreibt (B, S. 264): ,Der Erfinder [des wasscrgetricbenen Gopelwerks am Rero-
bichl] war nach dem Freiherr von Spergs Wolfgang Lascher von Salzburg; ein altes, ungefahr
gleichzeitiges Bergbuch nennt ihn Loscher. Es sollte, wie der Freiherr von Spergs bemerkt,
vielleicht Lasser heifien, da das salzburgische Edelgeschlecht dieses Namens eben dem Berg-
baue sein Aufkommen zu verdanken hat** Senger kannte also aus ciner Variante des Schwa-
zer Bergbuchs auch die Namensform Loscher. Isser erwihnt auch einen Wollgang Lascher,
aber zuniichst nicht als Schépler eines wassergetrichenen Gopelwerks fir Forderung und
Wasserhaltung am Rerobichl, sondern als Schopler ecines von Menschenhand oder — einige
Zeilen weiter unten, anscheinend mit Bezug auf das Schwazer Bergbuch — von Wasserkraft

betricbenen Pumpwerks aus acht Satzen zur am Rer .
Schacht im Jahr 1554 (Isser erwihnt cine im Kitzbii v befind-
liche ,,Ori cines ganzen won Wolfgang Lascher, recte Lasser"

. der Erbauer [dicses Pumpwerks] hicf Wolfgang Lascher, wohl richtiger Lasser, eine

Schrift nennt ihn Loscher; jedenfalls ist der erstere der richtige Name, da dieses salzburgi-

sche Adelsgeschlecht eben dem Bergbau sein Aufkommen verdankte . 5. 107). Anschei-

nend kannte er Sengers cben genannte Arbeit, verschob aber in der Frage eines moglichen
genealogischen Zusammenhangs den Akzent deutlich.

Loschers Werk am Rerobichl betrilt, erscheint ¢s nach den oben genannten Quellen

als gesichert, dab er um 1550 am Rerobichl ein ichen fir 2

schul; méglicher i er 1554 diese Anlage fir den Antrieb

der Gestinge der Wasserpumpen; man wiite nach Wiederauffindung der von lsser erwihn-

ten Zeichnung mehr. Isser deutet spiter Loschers Werk an, wenn er bei Schilderung der

egen einen uch im ht im Jahr 1612 schreibt:

..Man baute auch hier cinen Wassergopel nach dem Modelle von Wolfgang Lascher (Lasser)
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‘mit acht Satzen ein und brachte ihn mit der Férderkunst in Vrrbmd'lmg (B, S. 148, mit Be-
rufung auf Origi

Auch bei Wolfstrigl-Wolfskron ist die Stilisierung rlz-s Namens auf Lasser zu fin-
den (S. 60, 99, 198). Fiir den Familiennamen sind also die Formen Loischer, Lewscher, Lo-
scher, Lauscher und Lascher und seit Sperges auch die stilisierte Form Lasser (mit einer
daran i

Was den Vornamen betrifft, so nennen die angefiihrten Quellen von 1553 den Namen
Anton, wihrend das 1556 nach Loschers Tod entstandene Schwazer Bergbuch den Vornamen
Wolfgang iiberliefert. (Wolfstrigl-Wolfskron bringt auf S.60 und 198 den Vornamen
Anton, wahrend er auf S. 99 und 60 den Vornamen Woligang bzw. die Abkirzung W. ver-
wendet.)

45%) Siehe Mutschlechner, S. 200 und Wolfstrigl-Wolfskron, S. 393.

9% Das Pochwerk ist eine Anlage, in der ehedem unter Ausniitzung von Wasserkraft
Erze mit einem geringeren oder mit einem wegen der zu feinen Vermengung schwerer vom
tauben Gestein scheidbaren Metallgehalt (letzicre sind die sogenannien gremsigen Erze, vgl
Wolfstrigl-Wolfskron, S.185, Anm. 1) durch Zerstampfen zerkleinert wurden. Das ge-
schah durch mehrere Stampfen, die sogenannten Schiefier. Durch anschliefiende nalmechani-
sche Aufbereitung (Waschen, Schlsmmen) wurde eine hohere, schmelzwiirdige Metallkonzen-
tration erreicht. Das Ergebnis des Zerstampfens und des Waschens oder Schlimmens ist ein
feinkdrniges Erzkonzentrat, das Schlich oder Pocherschlich heibt.

Der heutige Velksmund h: i Gandler aus Aurach-Wiesenegg/Grintal
(Kohlern) freundlicherweise mitteilte, fiir Pochwerksanlagen die Bezeichnung .. Pucher”; das
Lautbild dieses Wortes gleicht dem Schriftbild des Worts in ilteren Quellenstellen.

Das Schwazer Bergbuch zeigt auf Tafel XXI das Zerkleinern der Erze im Pochwerk und
die naBmechanische Aufbereitung.

Auf der schon bfter angezogenen Tafel XIV des Schwazer Bergbuchs ist auf der linken
B)ld.hnl[lz in deren oberem Drittel ein an einem Bach stehendes Gebiude mit einem Wasser-
rad in der Nahe des Rei bil zu schen, das die Legende ,schies-
ser' hat, was gleichbedeutend mit Pochwerk ist.

Das hat eine Entsprechung in der vielleicht etwas alteren, von um 1550 stammenden
Karte Nr. 2818 des TLA, wo anscheinend in dhnlicher Lage cin Gebiiude mit der Legende
npucherwerkh® zu sehen ist (s. Abb. 7, oben).

TLA, BK, Karton 702: Die alte Nr. 454 ¥ enthalt als Nr. 11 einen Befehl der Innsbruk-
ker Stellen an den Kn.zb\.lhel:r Bergrichter vom 5. Janner 1555, in dem es auch heilt: , nach-
dem die gwerckhen am ain her mit vill icht, durch wel-
chesoerch mit ringen eosten ain taphere enzall schlich des jurs gemacht nd tadlt (wird)".

Die Fugger erhielten am 2. August 1561 einen Platz fur ein Pochwerk im Edertal verlie-
hen (TLA, Cod. 1630, fol. 11'): ,Die herren Fugger haben begert ain pucher zu schlichen tm
Ederthal. Ist ime durch Mathiasen Garttner, R4. kay. mt. etc. perckhrichter, di hafstat bewil-
ligt ...

1562 betrug die Pochwerksproduktion 8551 Star Schlich (Wolfstrigl-Wolfskron,
£.187; Mutschlechner, S.148); das Star Schlich diirfte etwa einem Wiener Zentner ent-
sprochen haben. Wie viele Pochwerke 1562 arbeiteten, konnte nicht geklart werden. 1564
wird ein neu erbautes Pochwerk beim Fuggerbau im Edertal erwahnt (Scheuermann
S.146; Mutschlechner, S. 218; zur Lage siche die Tafel bei Isser, B: links der Reither
Ache, nordéstlich von Reith bei Kitzbilhel). 1568 erzeugten die Pochwerke (es ist von zweien
die Rede) 11.628 Star Schlich (Wolfstrigl-Wolfskron, S.200).

Die Strophen 21 und 22 des von Burglechner mitgeteilten Bergwerksreims sind dem
Poch- und Waschwerk gewidmet (s. Anm. 513; FB 2009, S. 1356).

Isser nennt von ihm festgestellte Standorte solcher Aufbereitungsanlagen im Rerobichl-
gebiet und in dessen Nihe (B, S. 132).

1) TLA, Cod. 1566, fol. 10-12; der Enischeid betral die ,gemainen schmelzer und
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gwerckhen zu Khizpichl* einerseits und die Biirger von Kufstein andererseits. Folgende Gii-
ter durften im Kasten bei Worgl niedergelegl werden: ,.alle arzt, frischwerch, traidt, schmalz,
wein, inslit, eisen, tuech und alls annders, so sy zu notturfft des perckhwerchs hinein geen
Kizpichl zu fiieren motturfftig sein*. Im Kasten nordlich von Kufstein durften die Gewerken
wire arzt, frischwerch, pfenwert und anndere giieter, so sy in die Froschimoserischen schmelz-
hiiten auf Cassen zu ficren willens", niederlegen. Vgl. Ottenthal-Redlich, Bestinde des
Stadtarchivs Kufstein, Regest Nr. 1722 (8. 350): ,,1548 Febr. 16. Bescheid Konig Ferdinands
an die Schmelzwerke zu Kitzbiihel am Rorerpiichl iiber die Niederlage ihrer Waren zu Ka-
stengstatt (bei Kirchbiihl) und Bezahlung der Gebihren an die Stadr Ku]srem Kop.*

- Zur Vorgeschichte dieser Regelung vgl. Mutschlechner, S.

%) Mutschlechner, S. 146

#2) An cine iber die Pr war im Rahmen dieser Arbeit
nicht zu denken.

3+4) Burglechner (s. Anm. 513; FB 2092, lol. 53') schreibt, als er aul die Rerobichler
Silberproduktion in der Zeit zwischen 1550 und 1606 zu sprechen kommt: , Undter denen
jarn ist allain im 1552. jar, als das mwgam( am bcslzn gewesen, gemacht worden silber
rekh.” Diese Zahl erscheint auch bei den
meisten Autoren (bei Isser, B, S. 92 durch einen Drucklehler auf 22.931 Mark geandert)
Wolfstrigl-Wolfskron erwiihnt zunichst ohne nahere Quellenangabe und ohne konkrete
Jahreszahl ,.in der Zeit des hGchsten Standes des Rorerbiihels ein Jahreserzeugnis von 24.000
Mark* (S. 205); S. 210 wiederholt er diese Angabe, wieder ohne konkrete Jahreszahl, aber un-
ter Nennung seiner Quelle, eines Berichts aus dem Jahr 1577, der u. a. besagte, daB fruher,
als der Rerobichl-Bergbau auf seinem hochsten Stand war, 24.000 Mark Silber bei der Munze
eingeliefert wurden. Srbik schreibt (S. 154): ,, Zur Zeit des hochsten Standes (1547) war das
Jahreserzeugnis am Rohrerbuhel 24.000 Mark Brandsilber.” (Diese Angabe entstand anschei-
nend durch ein unglickliches Exzerpl der Angabe von Wolfstrigl-Wollskron, S. 205, durch
die Srbiks eben erwihnte Mitteilung in Wirklichkeit widerlegt wird.) Die von Hradil (s.
Anm. 500, S. 83) ohne Quellenzitat gemachte Angabe, daB im Jahr 1552 ,,die Ausbeute aus
dem Michaelerfundgang allein 22.913 Mark* Silber betragen habe, diirfte falsch sein.

565) ZVBD, Codex mit der alten Signatur 289 c, fol. 191'-192"; ein Befehl der Innsbruk-
ker Stellen an den Rattenberger Bergrichter vom 21 November 1555, der auf dessen Bericht
vom 10. September 1555 iiber ein wauf dem in der Ellmaw"
Bezug nimmt. Dem Befehl ist zu entnehmen, daB dieser Bach so klein und schmal ist, daB er
in Waschwerk vertrigl. Weil ein Ertrag dieses Goldwaschwerks noch keineswegs gesi
chert ist, ist Innsbruck damit einverstanden, daB auch das fir den Landesfiirsten vorbehal-
tene Neundel an die Interessenten verlichen werde, und billigt, daB ,,angezaigts Schnablpachl
vom ursprung herab unnat zw der ebne an den Weissenpach den nachvolgennden gwerckhen

samentlich alls ainer gwerckh- und nach wasch und fiirnemblich
in solcher , den C 16/4, den Kurchy i 844, den Fuggeri-
schen 6/4, dem berger 4/4 und den Ligsalzi 21 igt, benennt und verlichen

werden solle”. Das Lehen soll ordentlich eingeschrieben werden. Den Gewerken soll fir die
Abrechnung der bisher erwachsenen Unkosten ein Tag festgesetzt werden. Die Hohe des 2u
entrichtenden Wechsels bleibt vorldufig vorbehalten. Dem Befehl ist schlieglich zu entneh-
men, dab andere Gewerken ,.auf dem Reinpach und Milbach in Kuefstainer herrschaff auch
etlich goldtwaschwerch' empfangen haben.

- Verl. kann die Lage des Schnabelbiichls n::hl angeben. Mit dem genannten
Weissenpach ist vielleicht die siidlich und n Ellmau WeiBache
gemeint, die auf der Hohe von Ellmau westwirts u;em‘ nordlich von Ssll die nord-
westliche Richtung einschliigt und unweit der Stadt Kufstein in den Inn miindet. Uber die
Lage von Reinpach und Milbach kann Verf. nichts sagen.

z B. TLA, GM 1561 (I), fol. 704 (2B. Juni 1561). Georg Steigenberger war seit 1551
Bergmeister und Schiner am Rerobichl (TLA, Bek. 1551, fol. 108111, 26. Juni 1551).
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#7) TLA, Bek. 1562, fol. 5'ff. Sein Sold macht 125 fl aus, ,die ime auch alie jar sambi
dem herbergzing in seiner raittung gelegt und abgezogen werden sollen*.

) Isser, B, S. 92.

%) Kostenzer (s. Anm. 552) gibt die am 18. August 1563 beschlossenen Mafregeln,
die im Boten fir Tirol und Vorarlberg 1838 veroffentlicht worden waren, auf . 391-394 wie-
der. Diese Mafiregeln finden sich z. B. in ZVBD, Codex mit der neuen Nummer 4 (alte Signa-
tur 200 ¢, anscheinend aus dem ehemaligen Rerobichl-Archiv), fol. 56-60 der alten Foli-
ierung. und in TLA, Cod. 1781, fol. 108'-113 verzeichnet.

479 Zuletzt wurde dieses Thema bei Kostenzer a. a. O. S. 394-398 aulgegriffen

#71) TLA, Cod. 3280, fol. 108'f. {16. April 1565): Bisher wurden beim Berggericht zwei
Berggerichtsgeschwarene, jeder mit einem jahrlichen Sold von 32 I, erhalten; die derzeitigen
zwei ‘heifien Matthéius und Wolfgang Ochsenwaider. , Dieweil aber
dic gebey des Rererpithls mitainander verglichen, das alda wenig rechtfertigungen mer ge-
braucht werden®, konnte man an die Einsparung dieser zwei Stellen denken. Daher wurde
die Entlassung der zwei standigen Geschworenen befohlen; bei Bedarf sollten andere Bergbe-
amte als Geschworene herangezogen werden.

31) TLA, Bek. 1566, fol. 31

#3) TLA, Cod. 1566, fol. 24 und 25 (27. Dezember 1565).

#4) Er besorgle diese Amtsverwallung neben seinem Bergmeisteramt; vgl. TLA, Cod
1566, fol. 25 (27. Dezember 1565) und BK, Karton 676, alte Nr. 407 IT (Bergrichteramtsrech-
nung 1566). Andreas Pfurner war seit 1562 Bergmeister und Schiner am Rerobichl (TLA,
Bek. 1562, fol. 18-19", 13. Feb. 1562).

#7%) TLA, Bek. 1566, fol. 80°(f.; keine Anderung bei Sold und Herbergszins.

5% Senger, B, S.257; Isser, B, S.93; Mutschlechner, S. 148 und 205. Wolfs-
trigl-Wolfskron erwihnt die Angelegenheit S. 2001, nennt jedoch auf S.200 das Jah
1568 als das Jahr dieser Unruhe; Srbik nennt, moglicherweise im Anschluf an Wolfstrigl-
‘Wollskron, ebenfalls das Jahr 1568 (S. 154).

#7) Scheuermann, S. 181-184; Mutschlechner, S. 148, Kostenzer (s. Anm. 552),
S.398. Hier soll eine Quellenstelle uber den Ausbruch der Seuche vorgelegt werden. Der
Kitzbuheler Bergrichter hatte am 10. Juni 1571 der Regierung in Innsbruck berichtet, e
innerhalb vierzehen tagen aus dreyen heusiin ausserhalb der statr Kuzpiichl bey der Kessen-
tallerischen schmelzhutien sechzehen persomen, jung und alt, desgleichen in ainem andern
daran stossenden heusl auch ain kindt gestorben, auch das an zwayen personen etwas mail
gefunden worden™ (TLA, EB 1571, fol. 284'L, 13. Juni 1571). Die Seuche scheint also im Hiit-
tengebiet im Norden der Stadt ausgebrochen zu sein.

518 Joseph Hirn schreibt dariber in seinem Werk . Erzherzog Ferdinand 1L von Tirol
..., 1. Band, Innsbruck 1885, an mehreren Stellen. Wolfstrigl-Wolfskron stitzt sich in
seinen Ausfiihrungen S.206-210 besonders auf Hirn. Vgl. auch, was Scheuermann auf
S. 2201 fir 1575/76 berichtet. Die Frage der Religionszugehorigkeit der im Berg- und Hit-
tenwesen Titigen kann im Rahmen dicser Arbeit nicht naher behandelt werden. Uber die
L in der Kitzbiihel im 16. Jh. handelt Franz Biasi in seiner

n .Die Lutherische Bewegung in der
Herrschaft Kllzbuh:l von ihren Anlangen bis zum Todl' Ferdinands I1. (1585)", Innsbruck
1948 (TLA, Cod. 5858), ab. Uber die Wiedertaufer in Kitzbithel schrieb zuletzt Grete Me-
censeffy die Arbeit , Taufertum in Kitzbihel" (in: StBK 4, S.153-163). Zur religibsen
Frage ist ferner auf die Ausfithrungen von Johannes Neuhardt in seiner Arbeit , Kitzbihe-
ler Seelsorgegeschichte' (in: StBK 4, S. 61-152), hier besonders auf S. 671, zu verweisen.
Vgl auch Mutschlechner, S.148-151 und 218.

5) Senger, B, S.257f; Isser, B, S. 93[; Wollstrigl-Wolfskron, S.212{;
Scheuermann, 5.312; Mutschlechner, S. 152 und 2051

#80) Pfurner ist am 9. August 1586 eindeutig noch am Leben (TLA, Cod. 1828, fol. 51).
Ein Befehl der Kammer vom 14. August 1586 ist ebenfalls noch an Pfurner als Bergrichter
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gerichtet (TLA, GM 1586 (1), fol. 1364). In einem Belehl der Kammer an den mit der Berg-
altung betrauten Ki vom 15. 1586 ist von
Pfurners Tod die Rede (TLA, GM 1586 (11), fol. 1111)

1) Piichlhueber war am 21. Oktober 1578 Bergmeister und Schiner fiir Rerobichl und
Umgebung geworden: TLA, Bek. 1578, fol. 213-216. Neben diesen Agenden besorgte er nach
Piurners Tod die Bergrichteramtsverwaltung: TLA, GM 1586 (II), fol. 1777" (15. Nov. 1586),
und GM 1587 (1), fol. 201" (28. Febr. 1587). In TLA, Cod. 1828, fol. 52 (20. Dez. 1586) ist er als
..perckhgerichts-anwaldt” bezeichnet,

%) TLA, Bek. 1587, fol. 79'-82. Wie seine Vorgénger hatte er iiber seine Einnahmen und
Ausgaben jahrlich der landesfirstlichen Raitkammer in Innsbruck Rechnung zu legen. Uber
Sold und Herberge heiBt es in seiner Bestallung (fol. 81' £.): ,,Und wir haben ime darauf bis
auf unnser widerrueffen neben der herberg in unnserm percihgerichtshaus zu sold zu geben
zuegesagt nemblichen 125 gulden Reinisch in miinz . . ., die ime auch von der zeit seines an-
stannts zu disem perckhrichterambt angeend und alle jar in seiner raitung gelegt und abgezo-
gen werden sollen”. — Sein Familienname wird auch anders geschrieben, z. B. Pichlhueber
(Bek. 1578, fol. 213). Als sein Vorname wird mitunter Matthaus angegeben, z. B. TLA, Cod.
1828, fol. 53 (26. Sept. 1587) und fol. 54 (17. Okt. 1587), sowie Cod. 1566, fol. 91" (21. Nov.
1592).

%) z. B. Mutschlechner, S.155, und Neuhardt (s. Anm. 578), S. 681.

384) Noch am 2. Juli 1594 war Piichlhueber eindeutig am Leben, wie TLA, Cod. 3290,
fol. 72" zeigt. Am 24. August 1594 (a. a. O., lol. 76) ist bereits ¢in Amtsverwalter genannt.
nAuf tédiliches ableiben unusers gemmmn percklmshmrs an Kiizpichl, weilennd Mathiasen

“ bestellte der L r 1594 den (s. Anm. 586).

L B E am 24. August 1594 (TLA, Cod 3290 lal '.'5] und auch noch am 10. Dezember
1594 (a. a. 0., fol. 96'), also nach Ruedls Bestallung;

%) TLA, Bek. 1594, fol. 154'-156. Der Sold betrug weiter 125 fl jahrlich. Wie Scheu-
ermann It (S.479), war er ein Sohn des Heinrich Rued] von und zu Ruedlsberg, der
zuerst in Kitzbiihel Faktor der Rosenberger gewesen, um 1566 in Schwaz Faktor der Jen-
bacher Gesellschaft geworden war, diese Stellung bis zu seinem Tod um 1581 oder 1593
bekleidet hatte (S. 158, 176-178, 296, 460, 479) und der in Kitzbithel u. a. als Hausbesitzer
nachzuweisen ist (s. Abschnitt n Wenn Scheuermann schreibt (S. 479), daB Ludwig Ruedl
aus den Diensten der »1588 als rgri zu Kitzbiihel in landes-
Jidrstiiche Dienste” ibertrat, so ist dies aul 1594 zu berichtigen.

7 Siche dic Tabelle bei Iss: B, S.132 und vgl. Issers Ausfihrungen iiber die Berg-
baue westlich der Reither Ache und iiber Lengries auf 5. 771. Diese Tabelle enthalt {iber das
Personal mehr Angaben als die in der Osterreichischen Zeitschrift fir Berg- und Hiittenwe-
sen 4 (1856), Nr. 15 (S. 114) wiedergegebene, Allerdings stimmen die beiden Tabellen im inne-
ren Aufbau nicht ganz iiberein (beziiglich Fuggerbau bzw. Miinzerschacht); Verf. konnte die-
ser Unstimmigkeit leider nicht auf den Grund gehen. Poepny, B, S. 330 folgt der eben ge-
nannten, 1856 wiedergegebenen Tabelle. Bei Wolfstrigl-Wolfskron (S. 215), der sich auf
Posepny beruft, schlich sich leider ein Druckfehler ¢in, so daB dort 5645 Mann genannt sind.
Srbik schreibt unter Ubernahme dieses Fehlers (S. 155): ,,. . . So belief sich der Gesamtstand
am Rohrerbithel 1583 auf 1547 Mann, 10 Jahre spater hier und am Fuggerbau zusammen be-
reits auf 5645 Mann. - Burglechner (s. Anm.513; FB2092, fol. 54) gibt fur 1597
1615 Mann Belegschaft an, nennt allerdings die einzelnen Schiichte nicht. Senger (B, S. 257)
nennt im Anschluff an Burglechner fiir 1597 1615 Mann. Scheuermann dagegen stellt auf
S. 313 fest: ,,. .. 1597 erreichte zwar der Knappenstand am Rorerbihel mit 1692 Mann seinen
Hohepunkt, allein der Erzanfall war dennoch erneut gesunken. Mutschlechner schreibt
aufl S. 155 (chne Nennung der einzelnen Schachte): ,,/m Jahre 1587 hatten die Rerobichier
Baue eine Belegschaft von 1692 Mann." Dagegen berichtet er auf S. 156 {iber 1645 Bergleute
am Rerobichl und im Fuggerbau im Jahr 1587.

%) Vgl. Polepny, B, S.326 und 328-332; Isser, B, S. 1311, und 149; Wolfstrigl-
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Wolfskron, S.211-217; Scheuermann, S. 313-315; Mutschlechner, S. 152, 155L und
221

%) TLA, Bek. 1601, fol. 174'-181". Vgl. Scheuermann, S. 479.

%) TLA, Bek. 1601, fol. 296°-299. Sein jihrlicher Sold betrug 125 fl. Vom zweiten Vor-
namen sind auch andere Formen tberliefert: Hoyus (FK, W 1, fol. 88, 23. Okt 1602), Hoyfl
(TLA, Cod. 3993, fol. 119', 30. Mai 1604), HﬁuB (TLA, Bek 1606 fol. 139')

%1) In einem Befehl an einen mnicht n i
zu Kitzbithel vom 30. Mai 1604 heiBt es u. a.: ngnacﬁ wir eryrmcr( u.rorden daf Adam
Hoyp Schot, perckhrichter zu Kizbih, in ain solche schwachait gefallen, das er von seiner
red khommen ..."; er konnte daher einen Befehl vom 12. Mai nicht ausfiihren.

Eine Holzbewilligung vom 25. Juni 1605 wurde mit dem Siegel Schotts als Kitzbiiheler
Bergrichter besiegelt (FK, W 1, fol. 96); moglicherweise war damals sein Gesundheitszustand
wieder besser.

#2) TLA, BK, Karton 527: alte Nr. 80 II, Silberbrenneramtsrechnungen von 1605 (am 4.
und 16. April 1605 ist Pfurner erwihnt), 1606 (hier ist auch Bergrichter Goller g:mmnll und
1607 (hier wird Pfurner als , gewester p walter alhie" In der Sil-
berbrenneramisrechnung von 1604 war dagegen Bergrichter Schott genannt.

%) TLA, BK, Karton 519: alte Nr. 36 1I, Nr. 20: In der Kopie eines Konzepts einer Ein-
gabe vom Mirz 1607, in der fiir Schotts Witwe Barbara Burckhlehnerin eine Provision von
mindestens 1 fl wochentlich auf Lebenszeit bzw. bis zu einer allfalligen Wiederverheiratung
befiirwortet wird, heiBt es, daB jhr Gatte im August 1606 verstorben ist.

#%4) TLA, Bek. 1606, fol. 139'-141". Auch sein Sold betrug 125 {1. Uber die Laul’bnhn d.:e-
ses Mannes siehe Viktoria Putz: ismus der drei
in den Jahren 1602 bis 1619 Di: der Phi Fak\ﬂ-
tit der Universitat Innsbruck), Innsbruck 1973, 8. 154.

%) Pulz a.a. 0.

%) Michael Hofer war am 29. August 1607 anstelle seines verstorbenen Vaters Seba-
stian Hofer Berggencht.sschreihkr in Kitzbiihel gmmdm (TLA, Bek. 1601 fol. 260-261"); wie

ist, wohnte er h im Bergger Hofer war
anbuh!ler Bugg!rll:hl.ﬂl:hrelher bis 1616 und wurde dann {ber seine Bitte aus diesem
Dienst entlassen (Bek. 1618, fol. 22, und Bek. 1617, fol. 56"). Am 7. Seplember 1623 wurde
Hofer Bergrichter von Schwaz (Bek. 1623, fol. 44'-47). Als Kitzbitheler Bergrichter-Amtsver-
walter ist er z. B. am 27. Mai 1611 (FK, W 2, fol. 25'), am 4. Juni 1611 (TLA, Cod. 2204,
fol. 9), am 18. Juni 1611 (FK, W 2, fol. 27) und am 4. Juli 1811 (TLA, Cod. 2204, fol. 14') ge-
nannt.
#97) Vgl. TLA, Cod. 3993, fol. 120" £.

%) TLA, BK, Karton 676: die alte Nr. 407 Il enthilt u. a. die Bergrichteramtsrechnung
von 1611. Darin heiBt es zu Beginn: ,,mein, Ludwigen Ruedls von und zu Ruedlsperg, Rom.
kay. mt. und fr. dt. zu Osterreich etc. raths etc., Kizpiihler perckhrichteramtsraittung,
25. July als meinem eintrit an bif zum bschluf obstheenden jars [1611]. Bei den Ausgaben
fir Besoldung steht: ,Erstlich mein, perkhrichters, besolldung vom 25. Julii bif zum end des
jars, alls 23 wachen, trifft aus 125 I, das jar zu 52 wochen gerechnet, ... nemblichen 55 fl
16 ker. Bei den Ausgaben fir Zlhrungen ist zu lesen: , Alls der wolgeborn herr, herr Dietrich
Khuen von Belasi, freiherr etc., in krafft gehabter hochfr. commission mick ins Kizbichlerisch
percihrichterambt gesezt, dasselbe von Georgen Goller ibernomben und mir eingehenndigt
hat, 50 den 25. Julii obsteenden jares geschechen . . "

%) Kostenzer (s. Anm. 552), 5. 399 und 400.

%9) Im Tiroler Landreim von 1558 (in der Edition von Conrad Fischnaler, Innsbruck
1898) heilt es in den Versen 607 bis 617, man mége auch beachten
wKitzpiithler faisten winckhl uberauf,
allda ain perckhwerch gwaltig grof
erfunden in ainem tieffen mof.
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Man muef gar tieff darnach sinckhen,
dannocht thuet és nit ertrinclhen.

Die richischich sein tieff und gfarlich,
in dreyhundert klaffter warlich,

welche tieff nock nit thuet kleckhen.
Darneben hats lange streckhen,

der gwaltigen cliifft, dem ertztgang nach,
die wirts als widergeben zwyfach.”

Die hier angegebene Tiefe scheint aber in Wirklichkeit erst um 1570 erreicht worden zu
sein (vgl. Isser, B, S.93 und 179), wihrend man 1557 im tielsten Schacht 187 Klafter er-
reicht zu haben scheint (Isser a. a. O.). Was der Landreim hier mitteilt, ist also entweder
einfach iibertrieben oder es stammt aus einer spateren Zeit

Burglechner (s. Anm. 513; FB 2099, S. 1349) gibt fur das Jahr 1608 folgende Schacht-
en an:
wDer erste richtschacht, bey st. Daniel am Rererpihl, vom tag an im saiger haltet 491
claffter, jede zu sechs schuech geraittet;
der annder, bey dem Geist, vom tag an bifi in schramb hat 500%: claffter;
der dritte, am Fundtschacht, 402 claffer;
der vierte, im Gsollenbawe, biff auf die 11. strockhen hat 393z claffter;
der funffte, in der Reinanckhen, biff auf die acht strockhen 370 claffter;
der sechst, am Fuggerbaw, 367 claffter.”

Sperges fand beim Rerobichl-Bergbau besonders bemerkenswert, daf} eine ganze Reihe
von Schichten in beachtliche Tiefen reichte (S. 121).

Senger (B) legte mit der Kopie einer 1618 von Dionys Helfer verfertigten, schon zu
Sengers Zeit nicht mehr vollstind, Karte eine der Ti am
Rerobichl vor.

rinker ging in seiner Arbeit auf die Tiefenverhaltnisse ein. Eine Folge seiner Ausfiih-
rungen war die umgehende Mitteilung eines Berichts aus dem Jahr 1597 in der Osterreicl
schen Zeitschrift fiir Berg- und Hilttenwesen 4 (1856), S. 113 {. mit einer Tabelle auf S. 114.
Dieser Bericht zeigt, da der Heiliggeisi-Schacht im Jahr 1597 schon eine Tiefe von 496
Klafter erreicht hatte. Der Tiefengewinn der folgenden Jahre war also in diesem Schacht
nicht mehr sehr grofi.

Posepny handell iber die Frage der Schachttiefen ausfuhrlich ab (B, S. 320-323) und
illustriert seine Ausfilhrungen mit Abbildungen auf den Tafeln VI und VI

Isser (B) legte auf 5. 132 eine etwas ausfiihrlichere Version des Berichts von 1597 vor,
wiirdigte auf §. 149 eine Karte von 1621 und legte S. 178 eine interessante Tabelle iiber die
Entwicklung der Schachitiefen vor.

Mit Berufung auf Posepny, allerdings chne genaueres Zitat, schreibt Wolfstrigl-
Wolfskron (S.221), dall im Jahr 1618 ,der Geisterschacht am Rirerbiihel einc Teufe von
504 Klaftern™ erreichte. Polepny teille jedoch diese Tiefe im AnschluB an die aus dem Jahr
1614 stammende Vorlage fir die Darstellung aus dem Jshr 1608 fir das Jahr 1614 mit
(S.321£). Vermutlich im AnschluB an Wolfstrigl schreibt Mutsch
(S. 157): ,,1618 erreichte der Heiliggeist-Schacht mit 504 Klafter seine grofte Ticfe." Derselbe
Autor nennt auch auf 5. 30 seiner in Anm. 506 angefiihrien Arbeit das Jahr 1618 als Jahr der
grobien Tiefe am Rerobichl.

Anscheinend erreichte erst im Jahr 1872 ein Schachl in Ptibram (Bohmen) eine grofiere
Tiefe, als sic der Rerobichler Heiliggeist-Schacht im Jahr 1614 erreicht hatte (Poiepny, B
S.323, und Mutschlechner in der in Anm. 506 angefihrten Arbeit auf S. 19).

~ Zur Bildung einer bloB ungefihren GroBen-Vorstellung geniigt die Angabe, daB eine
Klafter rund 1,7 oder 1,8 m gleichzuselzen ist (vgl. die Ausfihrungen bei Posepny, B,
S.322[. und bei Wilhelm Rottleuthner: Die alten LokalmaBe und Gewichte ... in Tirol
und Vorarlberg, Innsbruck 1883, S. 311.).
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1) Wolfstrigl-Wolfskron berichtet S. 2191 iiber einen Versuch aus dem Jahr 1614,
an Hand der Beichtregister protestantische Bergwerksverwandte festzustellen; man dachte
daran, diese Personen auszuweisen; ob das dann auch wirklich durchgefithrt wurde oder
micht, teilt der Autor nicht mit.

— Uber eine im Jahr 1615 von der weltlichen und von der geistlichen Obrigkeit gemcin-
sam durchgefiihrie Visitation, die das religiose Leben in den drei Herrschaften einer einge-
henden Uberpriifung unterzog, berichtet Joseph Hirn im ersten Band seines Werks ,,Erzher-
zog Maximilian der Deutschmeister, Regent von Tirol", Innsbruck 1915, S. 218-224; vgl. auch
a.a. 0. 5. 245. Uber diese Visitation schreibt auch Neuhardt (s. Anm. 578), S. 70-72

TLA, Allgemeines Leopoldinum, Lit. B, Nr. 201 enthalt als Beilage zum Visitationsbe-
richt ein vom Kitzbiiheler Bergrichter am 19. Augusl 1615 angelerligies ,verzaichnuft derje-
nigen pergkwerckhsverwonten persohnen, welche von hochfr. dht. zu Infprugg in Augspurgi-
scher confession sachen tolleranz erlangt”. Dieser Bericht enthalt keinerlei Gehassigkeit uber
die darin Genannten, sondern sireicht deren Verdienste um das Kitzbiheler Berg- und Hut-
tenwesen hervor und teilt iber deren Charakter nur Vorteilhaftes mit. Es werden insgesamt
24 erwachsene Personen aufgezihlt (Kinder und Dienstboten wurden nicht gerechnet), von
denen sieben nicht in der Herrschaft Kitzbiihel, sondern in Kirchberg wohnien.

An ,Rosenbergerischen persohnen im Pillersee” werden neun genannt: die Gebruder
Hans Marquart und Carl Rosenberger und ihre Frauen; Abraham Pauli von Laugingen (7).
der die Kinder der Rosenberger unterrichtete; Simon Peyrl, oberster Berg- und Schmelz-
werksfaktor der Rosenberger, und seine Gattin; Christoph Jobst, Plennwerthandelsschreiber
der Rosenberger, und seine Frau.

Vom Personal der K i ', also des Ko Berg- und
handels, sind fiin{ Personen genannt:

Felix Goller, deren oberster Fakior; Sebastian Pfennig, Verweser der Kassentaler Hitle
zu Kissen; Sigmund Neussl, Plennwertschreiber zu Kissen, und seine Frau; Markus Murr,
‘Waagmeister.

An ,Kirchpergerischen persohnen” sind sicben genannt:

Hans Lackhner, Berg- und ksfaktor der Kirchby und
seine Frau; Hans Stockher, Kassier und Buchhaller, und seine Gattin; Peter Febl; Simon
Hueber und seine Frau; bei diesen sieben Personen ist bemerkt, daf sie in Kirchberg wohnen
und dort die Toleranz des Erzbischofs von Salzburg erlangt haben; sie haben natirlich fall-
weise in den ihrer G zu tun, und man hofft fur diesen
Fall auf landesfiirstliche Toleranz.

SchlieBlich werden noch drei Personen genannt:

Gabriel Thierpach, Buchhalter der Schmelzer und Gewerken (vermutlich bei deren Un-
schlitt- und Eisenhandel in Kitzbiihel), und seine Frau; zuletzt die aus Augsburg stammende
Gattin des Hans Modlinger, Unschlitt- und Eisenhandelsschreiber.

Sonst wurde dem Bergrichter und seinen Beamten kein weiterer Anhanger ,der Augs-
purgischen oder annderer widerwertiger confession” bekann!

- Eine weitere derartige Visitation gab es im Jahr 1617 vgl. Hirn am eben genannten
Ort und Neuhardt a. a. 0. S. 73,

- Wollsirigl-Woliskron berichtet S. 233L, daB im Jahre 1620 protestantische
Gewerken aus dem Kossentaler Handel darum baten, weiter im Land bleiben zu durfen;
dank der Unterstiitzung des Gesuchs durch die Stidte Augsburg und Niirnberg wurde ein
Jahr Aufschub erreicht; 1621 wurde ihr Gesuch jedoch anscheinend abgewiesen. Vgl. auch
zu allem Obigen Mutschlechner, S. 1571.

) Plarrami Kitzbiihel, Sterbebuch Kitzbiihel 1, 5. 40,

%) TLA, Bek. 1625-1628, fol. 73-75. Sein Sold betragt 155 1.

4 TLA, Bek. 1629-1630, fol. 166-161, 6 1630. Diese
kénnte ein Indiz dafir sein, daB die Aufgaben des Bc.-ggenchuschmum damals nicht mchr
so umfangreich waren wie friher; auch cine indi-
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rekte i Ruedl. Diese & war
nur eine verubergehende Sacho,

%) Wie Wolfstrigl-Wolfskron S.226( mitteilt, sollten bereits im Jahr 1627 alle
nichtkatholischen Gewerken mit Frauen und Kindern aus dem Land gewicsen werden; an-
scheinend aul die Fiirsprache der danischen Regierung hin wurde diese MaBnahme im Jahr
1628 um ein Jahr verschoben; 1629 jedoch wurde die Ausweisung durchgefithrt (unter den
Betroffenen war auch Felix Goller). Vgl. auch Mutschlechner, S. 1581

%% Anscheinend stieB man bereits im Jahr 1617 bei Kitzbihel auf ein kleines Salzvor-
kommen; die weiteren Nachforschungen sollen aber erfolglos geblieben sein (Joseph Hirn:
Erzherzog Maximilian der Deutschmeister, Hegenl von Tirol, 2. Band, Innsbruck 1936,
8.119). Schon Senger wubte, daB in den DreiBigerjahren des 17. Jh. am Rerobichl Salz ge-
wonnen wurde, dall man aber die Salzgewinnung wegen schadlicher Nebenwirkungen und
des schlechten Geschmacks dieses Salzes bald wieder einstellte (B, S. 2781.)

Posepny komml auf ,die salinaren Erscheinungen vom Rohrerbithel zu sprechen (B,
S.339-342). Isser berichtet, dall 1626 in cinem Schacht des Rerobichl-Bergbaus ein Salz-
wasservorkommen entdeckt wurde; 1627 wurde i Oberndorf eine landesfirstliche Salz-
planne errichtet; anscheinend wurde auch in einem anderen Schachl ein Salzwasservorkom-
men gefunden; auch Produktionszahlen werd:vn genannt (B, 5 149L). Wolfstrigl-Wolls-
kron weib ebenfalls von der ns um 1629 zu berichten

228). Mutschlechner (S. 1581) berichtet uher die 1629/30 ergriffenen MafBnahmen zur
58!7g?w\rmung Wollstrigl-Woliskron zeigt, dal die Entdeckung des Salzvorkommens
den Ausschlag fiir die Ubernahme des ganzen Rerobichl-Bergbaus (also auch des Kupfer-
und Silber durch den L gab (S. 228). Unter anderem wegen schidlicher
Nebenwirkungen des hier erzeugten Salzes wurde im Juli 1635 die Einstellung der landes-
furstlichen Salzgewinnung am Rerobichl befohlen (Wolfstrigl-Wollskron, S.231;
Mutschlechner, S. 160). (Isser, B, S. 150 und 164 schreibt, dall dieser Einstellung 1639
erfolgt sei.)

) Siche Wollstrigl-Wolfskron, S. 227 (cbenso Scheuermann, S. 330 und
Mutschlechner, S. 159 und 221). - Senger berichtet den Riickzug der Gewerken fiir 1632
(B, S. 266), cbenso Isser (B, S. 164); Trinker nennt gar das Jahr 1633 (S. 67). Hradil
(5. Anm. 500, S. 84) schreibt, vermutlich im AnschluB an Trinker, von emner ,ersten Auf-
lassung des Betriebes tm Jahre 1633" am Rerobichl. Es hat aber den Anschein, als ob in dem
mit den Fuggern geschlossenen Beteiligungsvertrag (S. Anm. 608) auch das Jahr 1630 als
Jahr des Ruckzugs von Gewerken aus dem Rerobichl-Bergbau genannt werde (vgl. Isser,
B, S. 164, und Mutschlechner, S. 160).

%) Vgl. die Ausfuhrungen bei Wolfstrigl-Wolfskron, S.228-231, Scheuermann,
S.330f. und bei Mutschlechner, S.159f. und 2211 - Senger schreibt, da der Tiroler
Landesfiirst um 1632 auch dic Schmelzhitten zu Litzlfelden und Kossen selbst iibernahm (B,
5. 266), ebenso Isser (B, S. 164). Dies scheint unrichtig zu sein. Auch die Angabe bei Sen-
ger (B, 5.266 und 278) und bei Isser (B, 5. 150 und 164), daB Innsbruck den Beleiligungsver-
trag mit den Fuggern am 3. Marz 1633 schlod, und einige von Senger und Isser mitgeteilte
Einzelheiten des Vertrags diirfien [alsch sein. Nach Wolfstrigl-Wolfskron (S.230)
kommt {rilhestens das Jahr 1634 als Jahr des Vertragsabschlusses in Frage. Scheuermann
nennt, gestitzt auf eine Quelle im Augsburger Fuggerarchiv, den 3. Mirz 1634 als Vertrags-
datum und legt die Hauptpunkte des Vertrages dar (S.330£). Vgl auch Mutschlechner,
S. 160 und 221. - SchlicBlich ist noch cine Passage bei Wolfstrigl-Wolfskron im Zusam-
menhang mit der ersten Zeit des landesfiirstlichen Rerobichl-Bergbaus in Frage zu stellen;
auf 8.229 heilt es: ,Die Kessentalerische Gesellschaft trug sich 1632 an, wie bisher die Ré-
rerbiiheler Erze auf ihrem in L 2w ihr Faktor erklirte,
im Jahre 1633 fiir jedes Lot Silber im Erz 36 Kreuzer und fir jedes Pfund Kupfer 9 Kreuzer,
aber erst auf kiinftige Pfingsten, zu bezahlen. Da der Fuggerische Fakior denselben Preis an-
setzte, wurde ihnen auf die nichste vierte Raitung das Erz zugesagt. Die Hiitte in Litzlfel-
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den gehorte namlich den Fuggern, und die Kdssentaler hatten ihre Hiitte zu Kossen (siche
Abschnitt i).

%) Wolfstrigl-Wolfskron, S.231; Scheuermann, S.331; Mutschlechner, S.
160 und 222.

©0) Kostenzer (s. Anm. 552), S. 399-401.

#11) Pfarramt Kitzbiihel, Sterbebuch Kitzbiihel IT, §. 1
') TLA, Bek. 1640, fol. 50-51". Sein Sold machte 155 {l aus. Laut fol. 51" hatte er eine
Kaution von 600 {1 erlegt.

613) Vgl TLA, Bek. 1644, fol. 68.

1) Pfarramt Kitzbiihel, Sterbebuch Kitzbiihel II, S. 27.

©15) TLA, Bek. 1644, fol. 68-70. Sein Sold betrug 155 fl. Er hatte eine Kaution von 500 {1

legt

14 Wolfstrigl-Wolfskron, S.233.

~ Das Bergbaugebiet Sinwell (daneben begegnet in jungeren Darstellungen auch die
Schreibweise Sinnwell) liegt, von Kitzbiihels Stadtkern aus gesehen, im Siidwesten von Kitz-
bithel. Es handelt sich dabei um jene dem te, teilweise
bewaldete Anhohe, die mit ihrem hochsten Punkt fast 1400 m iiber dem Meer liegt (Kote
1388 der Osterr. Karte 1:25 000) und in deren nitherer Umgebung mehrere Bache entspringen
(deren heutige Namen sind: Gansbach, Pulverf Schnitzerbach, Sie ist
in der 1774 gedruckten Tirol-Karte von Peter Anich als ,Simbell" eingezeichnet und mit
der Signatur fur Bergwerke ueueh:ﬂ (sieche Kartenbeilage zu StBK 4). Von Kitzbiihel aus

kénnte man das rob mit dem Giinsbach (an dessen linkem Ufer) und mit
dem Pulverturmbach (an dessen fechtem Ufer), von Kirchberg her mit dem Klausenbach (an
dessen rechtem Ufer) ist, daB der Ki bis ins 19. Jh. Lan-

desgrenze gegen das zum Erzbistum Salzburg gehorende Brixental war. Das Ausschen der
Ortlichkeit (vgl. die Photographie bei Pittioni, A, S.55) unterstiitzt die Namensdeutung
nach dem Wort , sinwel”, i mit rund, wie sie Finster-
walder (s. Anm. 503; S. 34) fiir moglich halt.

Eine sehr gute Ubersichtskarte und einen Aufrif der ehemaligen Gruben dieses Berg-
baugebiets bringt Podepny (B) aul Tafel VI (Fig. 1 und 2). Derselbe Autor befaBt sich
a.a. 0. 8. 361-365 mit diesem Bergbau. Uber dessen Anfiinge heiBt es hier, daB der Sinwell-
Bergbau einer der dltesten Bergbaue des Kitzbitheler Gebiets ist und schon um 1500 bestan-
den haben diirfte, daB jedoch verliBlichere Daten erst ab dem 17. Jh. vorliegen (S. 361). Is-
ser schreibt ohne nahere daB der 1l-Bergbau 1480 erdffnet wurde, un-
unterbrochen bis 1845 in Betrieb stand und dann mil dem Schattberg-Bergbau vereinigt
wurde (S. 16£.). Srbik nennt folgende Daten (S. 160): ,,1480-1845. Nach anderen Angaben
1618-1652 und bis 1872.

Hier sollen Quellenstellen aus dem 15. und 16. Jh. vorgelegt werden, die Bergbautatig-
keit im Sinwell-Gebiet oder zumindest in dessen allerniichster Umgebung verraten.

TLA, Cod. 3128, fol. 28", 24. September 1485:

wSteffl Lobsdrcz hat enpfangen ain grueben, ain neuen schurf ein dem Ecking(er) tal ob
Kampe(n) und nent si zw sand Rueprecht. Di hab ich im verlichen, wie perckberchs recht ist.
Das ist weschechen an sand Rueprechcz tag inn herbst im LXXXV. jar.* (Damit dirfte ein
Gebiet im Graben des heute so genannten Pulverturmbachs oberhalb des an dessen linkem
Ufer gelegenen Hofs Kampen bezeichnet sein.)

TLA, Cod. 1578, fol. 83', 3. Februar 1522 (Montag nach LichtmeB):

nHanns Horl hat brgcr! ainer altn verlegnen grubm und pau im Kampmtal am Haus-
perg, nennt di zu sannt Elena .. .

TLA, Cod. 1578, fol. 95‘ 29 Oktober 1522 (Mitiwoch nach Simon und Judas):

. Veit am Obern Hausperg hat begert aynner altn verlegnen gruebm unnd pau im
Kampmtal hinder dem Hausperg, hat vor gehaissn zu sannt Elena, nennt di hinwiter zu sannt
Elena ... (Die Stellen von 1522 haben anscheinend dieselbe Grube zum Gegenstand, die
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schon bei der ersten Nennung als alt und verlegen bezeichnet wird. Ober- und Unterhausberg
sind noch heute geliufige Hofenamen in der fraglichen Gegend.)

TLA, Cod. 1630, fol. 24", 20. Janner 1562:

wThoman Frey hat emphangen ain neuschurff underm Simbeller, di negst recht under
Vnser Fraw, ist ime durch Gedrgen Steigenperger, Ro. kay. mt. etc. perckhrichter, gelichen
auf stollrecht . . ., und nent den paw zu der Fasnacht. Actum am 20. Januarii im 62. jar.

Thoman Frey hat emphangen ain neuschurff underm Sinbeller, di negst recht meben
Vnser Fraw auf den abend!, ist ime ... gelichen auf stollrecht ..., und nent den paw sant
Matheus. Actum ut supra.” (Als diese Neuschiirfe verlichen wurden, war also im Sinwell-Ge-
biet schon ein Bau mit dem Namen ,Unsere Frau® in Betrieb.)

TLA, Cod. 1630, fol. 68', 27, Oktober 1565:

Thoman Frey hat emph veller, die negsten recht undter
sant Matheus, ist ime durch Georg Steigenperger, Ir b perckhrichter, gelichen auf stollrecht

., und nent den paw zu sant Simon und Judas

TLA, Cod. 1630, fol. 123, 25. Juni 1573:

. Wolfgang Kupferschmidt hat empfangen ain alten, verlegnen paw im Obern Hausperg
undterm Simweller, hat vor 5. Matheus gehaissen. Ist ime durch Andreen Phurrner, fr. dht.
perkhrichter zu Kizpiichl, gelihen auf stollrecht . . , und nennt den paw anyez s. Johans . . .*

TLA, Cod. 1630, fol. 128, 24. September 1574
.Paul Frey hat empfangen ain neuschurff am Keepiichl neben des Sinwellers, ist ime ...
verlihen auf stolirecht . .., und nent die grueben s. Michael ..." (Pokepny erwihnt den Kee-
bilhel auf S. 362.)
macht zum 17. Jh. zwei konkrete Angaben (S. 362): ,,Von den in der Nahe des

Stollen am Nordgchinge des sog. Keebiihels ist St. Paul der hochst ge-
legene ind dlteste, indem er schon 1626 von der Kessenthalerischen Gewerkschaft ... als
selbstandiger Neuschurf betrieben wurde.” Beim AusbiB wurde im Jahr 1643 der ,Fraen-
Stollen im Tal" angeschlagen.

Wolfstrigl-Wolfskron weill zu berichten, daB im Jahr 1618 die Kitzbiheler Biirger-
schaft ,.das zum Bergbaue am Sinnwell ober Kitzbiihel (der erst vor wenigen Jahren in An-
ariff war) Holz" fiir ihr erklirte (S. 221).

Einige Quellenstellen vom Anfang des 17. Jh. zeigen, dal die Kossentaler Gesellschaft
am Sinwell-Bergbau interessiert war.

TLA, Cod. 1780 (= des Berg- und
1604-1609), fol. 134", Ma: 1607:

Bei " sse an ** heiBt es auch: ,
allain weillen es bey Smmz Veit in der Schueclb vasst verhaut und sehr schmal ist, auch im
Kaserthal maistailf nur velsen bricht, were das kiifiperckhwerch am Sinebel wider zu erhe-
ben und algemach neben anndern herrn gwerckhen ins werckh ze richten den herrn verwonn-
ten nit ungemaint, dann mitler zeit nachzugedennckhen ist.*

TLA, Cod. 2204 (= Berglehenbuch Berggericht Kitzbithel 1610-1617), fol. 35", 20. Juli

1612 Actum._den tag Juli, begert Marthin Obermoser, der herrn
Khessenthallerischen einfarer, in namen derselben seiner herrn, auch der herrn Kiirchpergeri-
schen, drey per -pey und im in der h fft Kiz-
piihl gelegen, zu lehen zu empjahen. Die sein beeden g .. verli-

hen ..., empfaher nennt den haubtpaw bei Sannct Maria Magdalena.”

A.a. O, fol. 45", 8. April 1615:

.Actum den achten tag Aprilis anno 1615, hat Hanns Hinterholzer, Khessentalerischer
einfarer, fiir die veraint gwerckhschafft bei Vnnser Frawen im Sinwell zu lehen . . . empfann-
gen drey gruebensgerechtigkhaiten, die nechsten an die hievor der ennde habende und ver-
zogne gepey anzuhenngen.”

Analoge Verleihungen finden sich aul fol. 46 (1615), fol. 53 (16
verzeichnet.

fol. 65' und 66 (1617)
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A. a. O, fol. 69°, 23. Juni 1617:

. Wolfgang Frass, der herrn C haleri: pe i ,** erhielt
win namen der herrn und am Sinweller dorl drei weitere an-
grenzende Baue verliehen.

(Diese Stellen zeigen, daB damals im Sinwell-Gebiet intensive Bergbautatigkeit bestan:

scheinen sich mit anderen wie z. B. mit der Kirch-
herger:lchen Gesellschaft, auf diesen Bergbau eingelassen zu haben.)

1648 scheint der Landesfurst diesen Bergbau, der von Einstellung bedroht war, minde-
stens zum Teil ibernommen zu haben

Uber den Sinwell-Bergbau vgl. auch Mutschlechner, S.1811. und die Ausfihrungen
desselben Autors in der in Anm. 506 genannten Arbeit (S. 251).

- Der Taxental- oder Taxertal-Bergbau liegt bei Jochberg. Den Namen hat er moglicher-
weise vom Bauernhof Taxer, der am FuB des Schiitzenkogels am rechten Ufer der Jochberger
Ache nordstlich der Jochberger Kirche liegt. In der Karte von Anich aus dem Jahr 1774 ist
an dieser Stelle ,,Taxer Thal mit der Bergwerkssignatur eingezeichnel. Taxertal konnte cine
altere fiir den Ber Kuplerplatten scin, denn die Anich-Karle ent-
halt die Bezeichnung Kupferplatten nicht

Poiepny beschreibl diesen Bergbau im Zusammenhang mil dem Bergbau Kupferplat-
ten (B, S. 401-412); er legt dazu in Fig. 34 der Tafel IX eine Ubersichtskarte und einen Aul-
ri vor. In diesem Bergbaugebiet wurden folgende Graben fur den Bergbau wichtig (von Nor-
den nach Siiden): , der Tazer oder Uschbacher Graben, der Erlacher, der Schonthaler und der
Tazermiihl-Graben* (S. 402). Ebenfalls S. 402 heilt es, ,,dafl der erste grofere Unterbau-Stol-
len St. Sebustian oder Taxenthal-Stollen nach im Ulme (= in der seitlichen Begrenzung des
Stollens, nach S. 404 bei 370 m] eingemeifelten Jahreszahlen im Jahre 1631, der Erbstoilen
[= nach S. 404 der Kupferplatten- HL Geist, die Jah 1 ist bei 500 m eingy
Bell] bereits 1653 betricben wurde und daf die alteste Revierskarte aus 1623 stammt.” Auf
S.404 werden der , Sebastian- oder Taxenthaler Stollen” und der , Kupferplatten-Erbstollen
HL. Geist" naher beschrieben. Diese zwei Stollen konnten zu dem von Wolfstrigl-Walls-
kron aul S, 233 erwihnien Taxental-Bergbau gehort haben; die im Erbstollen eingemcielte
Jahreszahl 1653 kinnte mit der von Wollstrigl-Wolfskron a. a. O. angefithrten, am 3. Mai
1652 ergangenen Anordnung, den Bergbau am Sinwell und im Taxertal stirker zu belegen, in
Zusammenhang stehen.

- Verf. kann iiber das Alter des Taxertal-Bergbaus nichts Naheres sagen. Jedenfalls gab
es im Jahr 1606 eine , Taxertaller gwerckhschafft”, bei der die Fugger beteiligt waren (vgl
TLA, Cod. 1780, fol. 91). Die Kossentaler hatten ebenfalls Bergwerksteile beim Taxertal-
Bergbau (vgl. TLA, GM 1655 (), fol. 160). Uber den Taxertal- bzw. Kupferplatten-Berghau
vgl. auch Mutschlechner, S.1841, und die Ausfiihrungen desselben Autors in der in
Anm. 506 genannten Arbeit (S. 2811).

- Fiir die Aufbereitung der Sinweller Erze gab es das Sinweller Pochwerk bei Kitzbiihel
(siehe Abschnitt | und Kapitel 6).

ber die Aufbereitung der Taxertaler Erze ist eine Aussage schwieriger. Im Mai 1608 er-
suchte die eben erwihnte Taxertaler Gewerkschaft a. a. O. darum, das Pochwerk im Greintal

(jetzt Griintal, am Bach, rund 2 km nordg vom Taxmal-cebieu mitbenitzen
zu diirfen. (Weil diese Bitte im des Berg- und kshan-
dels fiir 1604-1608 aufscheint, dirflen die Kossentaler beim Greintaler Pochwerk und ver-
mutlich auch beim Bergbau ein des Wort zu sagen gehabt haben. Das

Greintaler Pochwerk selbst ist ein Hinweis auf einen gewissen Umfang des Bergbaus in dieser
Gegend. Uber den schon im 16. Jh. bezeugten Greintal-Bergbau siche Pogepny, B, S. 4001)

Eine Moglichkeit ist, fir die Mitte des 17. Jh. ein eigenes Taxertaler Pochwerk anzuneh-
men, das dann vermutlich nicht allzuweit vom Taxertaler Bergbau entfernt lag. Einige Stel-
len in TLA, Cod. 2224 (= Abrechnung des Sinweller Pochwerks 1646-1672) kénnten zu dieser
Annahme fishren
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Auf fol. 9° (1646) wird ein ,,Ta pucher im mit Ble-
chen erwihnt,

Aul fol. 63" (1650 ist zu lesen: ,Dem Tdxentaller pucher umb 14 elin alte plachen-
zwilch, 1 per 6 kr, 7 Ib Perner.

Auf fol. 125' (1657) steht: ,Dem Taxertaller pucher wiert eingelegt (= gulgeschricben]
umb 3 sch (= , die den stii Unterbau bildeten, auf den die Schiefler
beim Zerstampfen der Erze niedersausten und der die Schlage abfing und so die Schlagwir-
kung erhohte], die wegen 500 Ib, 1 per 1 kr, 41 Ib Perner 8 kr, mer umb 4 lerchen, 1 per 30 kr,

10 1b Perner . ..

Dem Peter Oberaigner wurden fiir zwei Arbeitsschichten, diese .3 schabaten und 4 ler-
chen vom Tixertaller pucher heraufzufiern zu dem Sinweller pucher”, 6 Plund Perner be-
zahlt.

An eine andere Moglichkeit lassen Angaben im ,raittpuech, den Taxertaller pucher be-
treffends”, ber die Zeit von 1646 bis 1673 (TLA, Cod. 2264) denken. Demnach kénnte das
Greintaler Pochwerk wegen der dori verarbeiteten Taxertaler Erze auch Taxertaler Poch-
werk genannt worden sein; auch das Sinweller Pachwerk scheint deshalb ab 1662 ofter als
Taxertaler Pochwerk bezeichnet worden zu sein. Nach dll-szr Quelle sicht es so aus, als ob
die Taxertaler Erze bis 1651 Pochwerk aufbereitet

worden wiren. Dagegen wurden sie anscheinend von IBSE an bis 1673 zur Aufbereitung ins
Sinweller Pochwerk bei Kitzbuhel gebracht, nachdem schon 1650 und 1651 kleinere Mengen
Taxertaler Erze dorthin geliefert worden waren.

Dazu sollen Stellen aus der genannten Quelle vorgelegt werden.

Fol. 1 hat die Uberschrift: ,Gerait den Greintaller pucher, das Taxertall beireffent, am
sontag den 28. Januari [1646], die 1. raitung.” Entsprechende Eintragungen finden sich bis
fol. 47 (27. April 1651),

Auf fol. 48 lautet die Uberschrift: ,,Geraitt den Greintaller pucher, so aber bei den
Sinweller pucher aufpucht worden, das Taxertall bedreffent, am pfingsitag den 7. Marty
[1652], die 2. raitung."

Auf fol. 40 ist 2u lesen: ,Geraitt den Simweller pucher, das Taxereall betreffent, am
p,'mgﬂlag den 25. Aprill [1652], die 3. raitung

ntsprechende Oberschriften finden Heh bis fol. 127° (1. August 1662, 5. Raitung) ein-
s:hluemu:h

Fol. 128 hat als Uberschrift: ,Geraitt den Taxertaller pucher am mitwoch den 13. Sep-
tember [1662], die 6. raitung.” Entsprechende Uberschriften finden sich auf fol. 129 (24. Okt.
1662) und 130° (14. Dez. 1662).

Dasselbe Personal und eine Eintragung in diesem Rahmen auf fol. 129", daB ,.dem Sin-
weller pucher umb pucherzin von 1447 'tz ster kolbmpruch aufzupuchen, 1 per 1 vierer, 24 b
Perner I kr 2 vierer 2 den.” zu zahlen waren, deuten jedoch auf das Sinweller Pochwerk als
Aufbereitungsstatte hin.

Fol. 131" heilt es: ,Geraitt den Sinweller pucher, das Daxertall betreffent, am pfingsttag
denn 1. February (1663, die 1. raitung.”

Dann folgen wieder Uberschriften, die fol. 128 entsprechen. Aber wieder deuten dasselbe
Personal und einzelne Eintragungen auf das Sinweller Pochwerk als Aufbereitungsstétte hin.
So heilt es auf fol. 139 (13. Dez. 1663): ,,Dem Sinweller pucher umb pucherzing von 2181 Yz
ster kolbmpruch aufzupuchen, per 1 vierer, 36 lb Perner 4 kr 1 vierer 2 den..* Fol. 146' (30.
Okl. 1664) hat cine analoge Eintragung.

Auf fol. 201 lolgt nach der Uberschrifl ,.Geraitt dem Taxertailer pucher an mittwoch
den 11. Marzi [1671], die 2. raitung” die Eintragung: ,,Dem Siman Gassteiger, Hanng Ober-
hauser und Matheuss Obermoser, ihr 3 haben auf dem Taxertall denjenigen kolbmpruch, als
won der 2., 3., 4, 5., 6., 7. und 8. raitung anno 70 3607 Y ster, und von der ersten raitung
diss jahr 480 ster, tut 4087 'z ster, herrauf zu dem Simweller pucher gefierth, 1 per 1Yz kr
[= 6 den.], 510 ib Perner 11 kr 1 vierer I den.."
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Schon 1650 (315 Star) und 1651 (745% Star) waren Taxertaler Erze zum Sinweller
Pochwerk geliefert worden (fol. 48).

Wo die Sinweller und Taxertaler Erze und der Pocherschlich verschmolzen wurden,
waurde hier nicht untersucht; in Frage kimen im 17. Jh. die Schmelzhiitten zu Litzlfelden und

Kossen.

%) Wolfstrigl-Wolfskron berichtet, daB 1654 dem Landesfiirsten das Kossentaler
Berg- und Schmelzwerk zum Kauf angeboten wurde und dab fiir Innsbruck wegen der dazu
verliehenen Waldungen ein Kauf trotz anderweitiger Bedenken erwagenswert war (S. 2341).
Mutschlechner erwihnt das Angebot von 1654 und, daB der Kauf spiter (ein Jahr wird
nicht genannt) zustande kam (S. 161); dann teilt er indirekt mit, daB dieser Kauf Mitte des
17. Jh. erfolgte (S. 193). Der Kauf wurde im Jahr 1655 durchgefiihrt (siche Abschnitt f).

%) Dariiber schrieb zuletzt Mutschlechner (S.161f. und 223). Schon Senger (B,
S.267/268) war zu einem dhnlichen Ergebnis gekommen, und vermutlich im AnschluB an
S.1641).

Senger auch Isser (B,
%) In einem Beitrag ,Zur Geschichte der Einfuhrung der Bohr- und Schieflarbeit bei
dem Grubenbetriebe” (in: Osterr. Zeitschrift lir Berg- und Hittenwesen 9 (1861), Nr. 26
S.207) von G.Walach wird eine Stelle aus dem Schemnitzer Berggerichisprotokoll vom
Jahr 1627 mslgelm!l d-n-nh wurde am 8 Februar 1627 in einem Stollen des Berggerichts
Amtleute und des Berggerichts eine Spren-
gung dnrchgd'uhrl und dlnn uberpriift, welche Folgen das Sprengen fiir Grubenzimmerung
und Grubenarbeit hal; man kam dabei zu einer posiliven Beurteilung. (Schemnitz war die
bedeutendste der sieben ehemals oberungarischen Bergstidte; diese Stadt, in der Slowaker
(CSSR) gelegen, fihrt nun den Namen Banskd Stiavnica.)

itiert beim Schlagwort ,Schiessen” (S. 413) aus Balthasar Rossler: Speculum
metallurgiae politissimum Dresden 1700: ,,Dieses Schiessen ist vormals anno 1627 aus
Ungarn in Teutschland herein kommen.” Unter dem Schlagwort ,Bohren™ (S. 1041 zitiert
Veith aus dem Werk von Henning Calvor zur Bergbaugeschichte des Oberharz-Gebietes
wActa historico-chronologico-mechanica circa metallurgiam in Hercynia superiori ...,
Braunschweig 1763: ,,Dus Bohren und Schiessen ist zuerst anno 1632 auf den Clausthalschen
Bergwerken aufgekommen, anfangs aber gar sparsam gebraucht worden, wie daher abzu-
nehmen, daf man vor dem 1634. Jahre kein Pulver in den wochentlichen Anschnitten be-
rechnet findet, wie nachhero.” (Clausthal liegt in Niedersachsen im nordwestlichen Ober-
harz.)

Am steirischen Erzberg sollen Sprengmittel erstmals um 1630-1640 verwendel worden
sein (Robert J. Mayrhofer — Franz Hampl: Frithgeschichtliche Bauernrennfeuer im sud-
ostlichen Niederdsterreich, = Archaeologia Austriaca, Beiheft 2, Wien 1958, S. 41)

In Tirol ist die Sprengarbeit im Bergbau, das sogenannte Schieflen oder die SchieBarbeit
im 17. Jh. nachzuweisen.

Noch Wolfstrigl-Wolfskron schreibt, dafl ihm iiber die endgiiltige Einfiihrung der
SchieBarbeit in Tirol nichls bekannt wurde (S.401). Zum 12. November 1560 teilt er ein
Verbot des Arbeitens mit dem Brand (des Feuersetzens) in den Gruben zu Schwaz, Ratten-
berg und Kitzbiihel mit, von dem er annimmt, daB es wegen Holzmangels erlassen wurde; er
fihrt dann forl (S. 160): , Dafiir, dap, wie man leicht glauben kdnnte, nun die Schiefarbeit
begonnen, liegt keinerlei Akt vor.

Werunsky schreibl, dafl ,Sprengarbeit erst am Anfange des 17. Jh. in den Kupfergru-
ben von Prettau im Ahrnial [einem an das Tauferer Tal anschlieBenden rechien Seitental des
Pustertals in Siidtirol] eingefiihrt wurde (S. 1032).

Rudolf Tasser geht in seiner ,Geschichte des Kupferbergwerkes Prettau von den An-
fangen bis 1676" (hektographierte Dissertation der Philos. Fakultit der Univ. Innsbruck,
Innsbruck 1970, = TLA, Cod. 5887) auch auf die Technik des Erzabbaus ein. Dabei erwshnt
er eine vermutlich aus dem 17.Jh. stammende Beschreibung der einzelnen Arbeitsvorginge
beim Berg- und Schmelzwerk im Ahrntal, die er im Quellenanhang auf . 306-310 wieder-
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gibt, und schreibt, dall deren erste zwolf Punkte dem Erzabbau und der Erzscheidung ge-
widmet sind; er verweist beziiglich des SchieBens auf deren Punkt 1 (5. 56). Dieser lautet
(S. 306):

1. wirdet das Grzt am perg Retenpach in Pretau gemelter herrschaft Taufers in grueh
und zechnen von denen hayern vermitlst des schiessen und schremens von ganzen gebirg
herdann gearbeithet."

Tasser fihrt dann auf S 56 weiter aus: ,,Es ist nicht bekannt, wann beim Bergwerk in
Prettau mit dem Sprengen begonnen worden ist. Das , Piznpulver' taucht 1641 zum ersten
Mal in den Pfennwertrechnungen auf. Es sind nur 12 Pfund @ 30 kr verzeichnet, doch wissen
wir nicht, ob dus die gesamte in jenem Jahr verbrauchte Menge war. Dann erfahren wir erst
1655 wieder von Pulverlieferungen. Damals wurden 52 Pfund eingekauft und 39': Pfund an
die Arbeiter weitergegeben. 1659 sind 102 Pfund in der Rechnung und 1660 106 Pfund. .
Man konnic aus diesem ersien A won in den
schlicfen, daf um 1650 mit dem Sprengen im Prettauer Bergwerk begonnen wurde .

DaB im Schwazer Bergbau um 1625 wohl das Feuersetzen, das SchieBen jedoch noch
nicht angewendet wurde, ist aufgrund einer Untersuchung aus der letzien Zeil anzunchmen.
Richard Pittioni weist in seiner Arbeit ,Der Berner Steiger-Becher” (= Studien zur Indu-
strie-Archiologie IV, = Ust der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse,
Sitzungsberichte, 279. Band, 1 Abhandlung, Wien 1972) nach, dall das auf den zwei breiten
Wandstreifen des Bechers dorgestellte Szenarium dem Schwazer Bergbaubereich der Fugger
zuzuordnen ist; der Becher wurde vermutlich dem j Tiroler I
Erzherzog Leopold V. bei seinem Besuch des Falkensteiner Bergbaus am 29. April 1626 als
Geschenk des Hauses Fugger aberreicht; als Kunstler der Dmlellungen ist huchs!umhr-
scheinlich der Augsburger Stecher Lukas Kilian
was er selbst im Falkensteiner Bergbau, in der Jenbacher Hiitte und in der Haller Minsstatte
gesehen hat, getreu wiedergegeben hat

Im Rahmen der Darstellung des Bergbaubetriebs wird auch gezeigl, wie ein Stollen
vorgetrieben wird; dabei ist neben der Arbeit mit Schligel und Eisen (Tafel XX a. a. O.) auch
das Feuerselzen gezeigh (Tafel XXI a. a. O, beschrieben a. a. O. 8. 301); die Schiefarbeit ist
nicht dargestellt

Nun soll auf die Kitzbiiheler Verhaltnisse eingegangen werden. Wenn man nach der Be-
stallungsurkunde fur Christian Schmiderer, der am 4.September 1646 ,perckh- und
schichtmaister, auch schiner unserer silber-, kupfer-, pley- und eisenperckhwerch, in unserer
herrschafft Kizpichl gelegen,” wurde, gehen kann, dann war damals in der Herrschalt Kitz-
biihel die Verwendung von Schiefipulver zu Bergbauzwecken noch nicht iblich; jedenfalls ist
in dieser Urkunde keine diesbeziigliche Bestimmung enthalten (TLA, Bek. 1646, fol.
105-111),

Im Raitbuch des Bergbaus , Unsere Liebe Frau” und anderer Gruben am Sinwell bei
Kitzbihel fiir die Zeit von 1661 bis 1665 (TLA, Cod. 2262) ist bei der 1. Raitung von 1663
(1. Februar 1663) — anscheinend zum erstenmal in dieser Quelle — eine Ausgabe (5 Pfund
Perner) fur ,pulffer” verzeichnet, und zwar anscheinend im Zusammenhang mit Arbeiten
.auf den andern miterstallen auf den morgen gegen Vnnser Frauen hilff", die am 12, De-
zember 1662 vergeben worden waren (fol. 172'). Dementsprechend findet sich im Rahmen
dieser 1. Raitung auch verzeichnel (fol. 174): ,.Dem erzfiirstl. Osterreichischen Kessentailer
hanndi wiert eingelegt umb innslithanndlswahrn auf herrnarbait . .. 3 b pulffer, 1 per 20 kr,
51b Perner.

Die niichste derartige Eintragung in dieser Quelle findet sich bei der 2. Raitung von 1663
(15. Marz 1663; fol. 183 baw. 184°).

Auch das Raitbuch desselben Bergbaus fir die Zeit von 1666 bis 1670 (TLA, Cod. 2225)
enlhsll Eintragungen, die die Verwendung von Pulver zu Bergbauzwecken ze

es i zu Kitzbiihel fir das Jihr 1666 rrLA
Cod. 22331 ist auf fol. 38, Steffan pulf in Pillersee,"
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..Soll haben™ heiBt es hier: ,.Dan h,'m er unnder 3 mallen dem handl 143Y2tb sprenngpuifer,
per 16%s kr, 38 fl 44 kr 3 vierer 2 Pern

Die Abrechnung der KriseiDohion g zu Kitz-
bithel liber ihren Plennwert-, Unschliti-, Eisen- und Kupferhandal im Jahr 1667 (TLA, Cod.
1787) enthilt einen Posten fir Sprengpulver [[ol 8). Als Empfang wurde verzeichnet:

.44 Y tb vorrath von anno 66, 1 per 20

180 Ib das gannze jahr von smmm zdmimupu erkhaufft, 1 per 15%s kr, .

summa 224 b sprenngpulfer . .
Als Ausgabe wurde verzeichnet:

1150 Ib daf gannze jahr an perg abgeben wohrn, 1 per 20 kr, .

74 Ib vorrath auf anno §8, 1 per 20 kr,

s Ib pulfer abganng und einwag,

summa 224Y%s Ib sprenngpulfer

Wo das Pulver damals gelagert wurde, konnte Verf nicht ermitteln. Den noch heute so
bezeichneten Pulverturm (KG. Kitzbihel-Land, Bp. 592), der am FuBe des Bergbaugebiets
Sinwell steht, gab es jedenfalls im Jahr 1767. TLA, BK, Karton 630, alte Nr. 272 II, enthalt
als Nr. 95 ein am 13. Marz 1767 aufgenommenes Prclnlmll ubzr einen am 11. Marz vom k. k
Pfennwert-Verwalter Josef Martin Wisbaur in
,Einbruch in dem negst an Sinbel gelegen hm.mhaﬂxhchm Puh:eﬂbum

3% Mit dem Tod von Erzherzog Sigmund Franz im Juni 1665 starb die in den ober- und
vorderdsterreichischen Landen, d. i. in Tirol und in den Vorlanden, herrschende Nebenlinie
der Habsburger im Mannesstamm aus. Kaiser Leopold I. wurde nun als einziger erwachsener

licher SproB der Linie des Hauses Habsburg auch Herrscher uber diese
l.am']er Er hm!l ven Wien aus fir Oktober 1665 einen Landtag nach Innsbruck ein, wo er
wollte. Am 10. September brach er mit seinem
Hofstaat in Wien auf zur Reise nach Tirol (Josef Egger: Geschichte Tirols ..., 2. Band,
Innsbruck 1876, S. 429 und 444; Otto Stolz: Geschichle des Landes Tirel, 1. Band, Innsbruck—
‘Wien-Miinchen 1955, S. 548 und 5511.). DIB Kaiser Leopold I. auf dieser Reise nach Inns-
bruck auch beim Rerobichl-Bergbau vor verrat folgende Q le. Ein fort-
laufend gefiihrtes Verzeichnis von Personen, die zwischen 1633 und 1781 den Rerobichl-
Bergbaii besucht haben, eine Art Besucher-Buch (ZVBD, Codex mit der Signatur B 4880),
enthilt auch folgende Eintragung (fol. 26): ,Adi 24. Juni anno etc. 1665 sein ir hochfiir. dr.
Sigmundt Francisco, erzherzog zu Ossterreich etc., auf diser welt hoffentlich zu der ebig
freidt und seeligkhait abgeschiden. Got gnad dero und allen christlich glaubigen seelen.
Hieriber (ist) die grafschafft Tyrol sambt dero angehérigen perckhwerchen, als Schwaz und
Rererpichl, oder wo ir fiir. dt. eic. seeligisten angedenckhen gepaut haben, ir Rém. kay. mdt.
etc. Leopoldi def ersten als erbstamen (welche in dem monat Sebtember dif jar selbsten vraclr
Insprugg geraist und beim Geist aby und
that) zu der 4. raitung auf ) sich Got verleich i
regierung und guet bstanthaffte perckhwerch, dap es jedem, reich und armen, zu nuz und
gquetem kome.*

Bekanntlich wurde dem Kaiser bei seiner Innsbruck-Reise am 1. Oktober 1665 in
Schwaz von den dortigen und von der des Ortes ein prichtiger
Empfang bereitet (siche Sperges, S.2581, Egger, a.a. 0., S.444, und Wollstrigl-

m 1. Teil dieser Arbeit S. 14 und 317 (dort dic zwel letzten Absiilze).
%) TLA, GM 1539, fol. 280'L. (17. Okt. 1539).
) Nach den Stgumeglslem (SLAK) zahlte 1539 der ,perckhrichter 12 kr*, 1540 gleich
viel (1 Plund Perner), 1541 18 kr.
) Uber die Familie Kupferschmid vgl. Egg, B (dazu eine kleine Erganzung im 1. Teil
e At iniana1Th et 5 106) und Klaus Kogler: Kitzbitheler Familien des 16. und
17. Jahrhunderts (in: SIBK 4, S.521-572), S. 5361 In der letztgenannten Arbeit wird mit
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Berufung auf den Verl. auf S.536 eine Angabe iiber Primus Kupferschmid gebracht, in die
sich leider ein Druckfehler eingeschlichen hat; nicht 1508, sondern 1518 nahmen die Kirch-
propste von St. Andreas ,.vom Prims Kupferschmid seiner hausfrauen umb 1 stuell” einen
Gulden ein (SIAK, 76/1069).

3%) TLA, GM 1542, fol. 44. Zur Lage dieses Hauses kann hier nur eine Vermutung ge-
duBert werden. Bei Egg, d Gber den des Primus keine
speziellen Angaben enthalten, die eine Lokalisierung zulassen wiirden. Nach den Steuerregi-
stern des 16. und des beginnenden 17. Jh. (StAK) kannte es sich um jenes Haus handeln, das
damals an der Stelle des heutigen Hauses Vorderstadt Nr. 14 (Bp. 69; jelzi Sparkasse der
Stadt Kitzbiihel; 5. Abb. 8) stand. (Bei Felmayer (S.61) beginnt die Besitzerliste dieses
Hauses erst 1596.)

%) TLA, EB 1542, fol. 301. Dieses Haus ist moglicherweise identisch mil dem am
9. Febr. 1542 genannten (vgl . Anm. 625)

47) TLA, EB 1542, fol. 302.

62%) Im Haus Hinterstadt Nr. 18 (Bp. 41/1 und 41/2), das jetzt der Sparkasse der Stadt
Kitzbithel gehort, befinden sich derzeit u.a. das Kino und das Biiro des Fremdenverkehrs-
verbandes. Bei Felmayer ist fiir den folgenden Lokalisierungsversuch nichts zu finden,
denn die dort fiir dieses Haus mitgeteilte Besitzerliste beginnt erst 1580 (S. 76); auch bei
Egsg, B ist fr eine Lok'nhsmrung nichts zu finden.

! sei eine Stelle aus einem Befehl von Regie-
rung nnd Kammer vom 22, Febr, 1561 an Wolfgang Kupferschmid, den damaligen Eigentii-
mer des Hauses (TLA, GM 1561 (1), fol. 230'): ,.Nachdem die Ro.kay.mr. cte. eur behausung zu

Kyzpithl nu bifi inn das XX. jar zu ainer perckhg daselbst
innengehabt und noch hat, ir aber dieselb unns jezo aufgesagt und nit lenger zu verlassen
gedacht sein sollet dann auf sannt * Diese Aussage iiber

die lange Pachtdauer erleichtert den Lnkallsxerungsvorsuch wcsenlhch Fiir diesen Versuch
miissen auch te Hiuser starker

Wenn es am 4. Miirz 1542 (s. Anm. 627) heilt, daB des Frmws Kupferschmid ,hindere
behausung, zu Kitzpiihl in der statt gelegen,” als Berggerichtshaus verpachtet wird, dann
148t diese Bezeichnung eine Lage des Hauses in der hinteren Hiuserzeile der Stadt als még-
lich erscheinen. (Die eigentliche Slﬂdl besteht in Kitzbihel aus drei Hauser-Zeilen, die sich
entlang der von NW nach SO hse der Stadt Die vordere Zeile
verldult fast gerade, urspriinglich angelehnt an die hier von NW {iber N und O nach SO
sichernde Stadimauer; sie steht am oberen Rand des Abfalls zum ehemaligen FluBigebiet der
Kitzbiiheler Ache, dem sogenannten Gries. Die hintere Zeile verlauft in einem Bogen, eben-
falls urspriinglich angelehnt an die hier von NW iiber W und S nach SO sichernde Stadt-
mauer. AuBlerdem hat Kitzbiihel eine nicht so geschlossene und teilweise eine Doppelzeile
bildende mittlerc Zeile. Diese Grundstruktur hat sich bis heute erhalten. Vgl. die Stadtan-
sicht, die Andreas Fllstenberger lm Jahr 1620 fur den , Tirolischen Adler” des Matthias
Burglech schuf; sie ist in Form Beilage zu StBK 3.)

Als die zwei Berggerichtsdiener in der Stadt selbst keine Unterkunft bekommen konn-
ten, wurde am 18. Sept. 1542 der Stadtobrigkeit befohlen, ihnen eventuell die Verpachtung
eines Hauses in der Nihe des Berggerichtshauses zu vermitteln; dabei war gedacht an ,.ain
hiilzein heusl, zu nigst an dem gerichtshaus, dem Michel und Steffan Phniten zuegeherig,
gelegen, darynn nyemanndt wont” (TLA, EB 1542, fol. 338"). Bei Michel und Steffan Phnit
handelt es sich um Vater und Sohn; siche Kogler (s. Anm. 624), 5. 545. Beim , gerichtshaus"
handelt es slcn nach dem Kontext eindeutig um das Berggerichtshaus; auch die Bergge-

g und das als ,geriche i ent-
scheidend ist, dnl! der Bergrichter, der als , perckhrichter* bezeichnet und mit seinem vollen
Namen genannt ist, {iber die Angelegenheit berichtet und den Befehl erwirkt hatte; er be-
zeichnet die zwei Gerichtsdiener als seine (vgl. auch An:

Am 0. Februar (Freitag vor Sonntag Invocavi

in der Fastenzeit) 1543 verkauften
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Cristoff Gétsch und Hanns Kirchdorffer als Gerhaben der Tochter des verstorbenen
Anndree Kirchdorffer namens Margreth der Stadt Kitzbiithel (,gemayner stat Kizpihl®)
,.unnser phiegtochter alte pehaussung, an der hinttern zeyl zwischen der alten pehaussung, so
dem Michel Pfnidten zugehérig, und Prymissen Ki zu Kizpihl ge-
legen, sambt aller derselbigen zuegehdrung®, wie sie sie von ihrem Vater geerbt hatte (SLAK,
Urk. Nr. 308 der Urkunden des Stadtbestands). Kraft dieser Urkunde wurde die Stadt Kitz-
bithel Besitzerin jenes Hauses, das in der Folge als Rathaus diente; dabei handelt es sich um
den nordlichen Teil des heuligen Rathauses, das in seinem ganzen heuligen Umfang Haus
Hinterstadt Nr. 20 (Bp 42) ist. Was Felmayer bei Behandlung des Rathauses auf S. 77 in
Zeile 2 bis 6 (,Das ... kaufte.”) schreibt, bezieht sich in Wirklichkeit auf ein ganz anderes
Objekt; y beziehen sich jedoch auf das Rathaus. Die in
der eben zitierten Urkunde vorkommende alte Behausung des Michel Pfnidt kénnte mit dem
im September 1542 angefiihrien , hiilzein heusl idenlisch sein. Fir den mkahmmngsue
such i ist jedoch die Erwihnung von ,, Prys P in
der hinteren Zeile.

Bei den Ausgaben, die die Stadt im Jahr 1545 fiir Bauarbeiten machte,
zeichnet (StAK, 34/362: Blirgermeisteramtsrechnung 1545)

Dem Michel Grafen und Hannsen Griessenawer das thiirl pei dem gerichtshauss ver-
dingt, 8 guiden

er dem Kirchpilhler umb groff stain, so man zu dem neuen thiirl verpraucht hatt, 1
gulden 12 kr.

Dieses ,thurl”, also ein kleines Tor, dirfte zu einem entsprechend dimensionierten
Durchgang gehtrt haben, der ,pei dem gerichtshaus” vorbeifiihrte. Der Pfleghof als Sitz des
Pflegers und als Land- und Urbargerichtsgebiude wire kaum eln!ach als Gerichtshaus be-
zeichnet worden, wahrend wir diese fiir das schon kennen.
Die Tatsache, daB die Stadt die Kosten fiir dieses ,thiirl” tragt, hingt sicher damit zusam-
men, daB es zu einem offiziellen Durchgang gehorte. Bei der Lageangabe des , thiirls" ist nur
das Gerichishaus genannt; das ist dann leichter verstandlich, wenn das Haus auf der anderen
Seite des Durchgangs der Stadt gehéri. (Felmayer erwihnt bei der Behandlung des Rat-
hauses auf S. 78 einen ,schon seit jeher im Bauwich zwischen Rathaus und Haus Nr. 18 be-
stehenden Durchgang, der erst um 1840 erweitert wurde.)

Im Zusammenhang mit dem Neubau des Rathauses (dabei handelt es sich, wie bereits
gesagt, um den nordlichen Teil des heutigen Hauses; der siidliche Teil wurde erst 1623 da-
zugekauft) im Jahr 1548 kam es zu Vereinbarungen mit den unmittelbaren Nachbarn. Die
Biirgermeisteramisrechnung von 1548 (StAK, 34/364) verzeichnet bei den Einnahmen auch:

,Von Petter Steyrer und Stoff Pazagl als weylendt Primussen Kupfferschmidis selligen
elicher gelassner kinder gerhaben emphanngen wmb das, das gemaine statt mit irm haufl ne-
ben des gerichtfhauss mit der fordern maurn ist pliben, X gulden.

... Von Steffan Phnitten eingenomen umb den willen, das man ine mit seiner maurn an
dem alten haufl neben gemainer statt ratthauf maurn herfir farn lasst, X1 gulden.”

Bei den Ausgaben ist a. a. O. auch verzeichnet:

,Adi am phinztag nach sanndt Virichs tag [= am 5. Juli 1548], als man mit den
Kupferschmidischen gerhaben und dem Steffan Phnitten gehanndlt hatt von wegen des
‘hineinfarn mit den meurn, verzert, il guiden VIII kr."

Im ersten angefiihrien Posten ist also eindeutig ausgesagt, daB ein als Gerichishaus
dienendes Haus an das Rathaus angrenzt und dalB dieses Haus Eigentum der Erben nach
Primus Kupferschmid ist.

Ubrigens scheint die Entstehung der bis jetzt wirksamen straBenscitigen Baulinie der
heutigen er Hinterstadt 18 und 20 auf diese eben mitgeteilten Vereinbarungen im Zu-
sammenhang mit dem Neubau des (nérdlichen Teils des heutigen) Rathauses zuriickzugehen,
Denn die VErEulhlrung?n zeigen, daB die Stadt mit ihrem Haus nicht weiter auf den Platz

bereits its wurde dem An-

t auch ver-
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rainer auf der anderen Seite, Steffan Phnit, bewilligt, bei seinem alten Haus mit der Mauer
gleich weit herauszuriicken, wie es die Stadt mit ihrem Haus machte. Das letztgenannte Haus
des Steffan Phnit bzw. dessen noch von Phnit durchgefiihrter Neubau ist jedoch identisch
mit dem im Jahr 1623 von der Stadt dazugekauften Haus, das dann den sidlichen Teil des
heutigen Rathauses bildete (iber die Neugestaltung des Rathauses im 17.Jh. siche bei
Felmayer auf .77 bis 81). Steffan Phnit scheint die Genehmigung fiir sein Haus, das
damals als alt bezeichnet wurde und wohl mit dem 1543 erwahnten alten Haus, das damals
im Besitz von Steffans Vater Michel Pfnidt stand, identisch ist, im Hinblick auf einen beab-
sichtigten Neubau erwirkt zu haben. Wie cine Urkunde aus dem Jahr 1560 zeigt, fihrte er
den Neubau auch aus. Am 5. Jinner 1560 verkaufte nimlich Steffan Phniidt dem Biirger und
Metzger Woligang Alltersperger, dessen Gattin und deren Erben , dic new erpaut behausung
in der stat an der hindtern zeill, zwischen meiner (= des Phnudt] behausung, darinn ich
wone, und des rathauf’; in der Verkaufsurkunde betonte der Verkiufer dann noch einmal,
daB er das Haus ,,von newem erpaut” hat (StAK, Urk. Nr.352 der Urkunden des Stadtbe-
stands).

Um nun auf die erwiihnte Baulinie zuriickzukommen, so dirfte die straBense
des heutigen Hauses Hinterstadt Nr.22, dessen nordlicher Teil, wie wir eben hérten, 1560
auch dem Steffan Phnidt gehorte, die urspringliche Baulinie zeigen, wic sie vor den Ande-
rungen um 1548 auch fur das Rathaus in seinem ganzen heutigen Umfang gegolten hatte. Die
straBenseitige Front des Rathauses in seinem ganzen heutigen Umfang ist nimlich gegeniiber
der Front des Hauses Hinterstadt Nr. 22 ein schones Stiick vorgesetzt, und das hiingt wohl
mit den 1548 vereinbarten Anderungen zusammen,

Wie in der Darstellung noch erwihnt wird, kam das Berggerichishaus bei der Erbteilung
an Woligang Kupferschmid. Dieser kiindigte dann im Jahr 1561 mit Hinweis auf scinen ei-
genen Bedarr dic Pacht aul.

und eben erwahnten Verinde-
rungen Jsl eine Lagebnchrelbung des Rathauses au.'. den Jahren 1555 und 1568, naml:ch dall
gemainer stat rathau zwischen
gers heusern* liegt, klar verstindlich (SIAK, Fasz. 1349, fol. 10", hzw Fasz. 1321, Cod. 10, hel
den abléslichen Giilten).

Das im Befehl vom 4. Marz 1542 erwihnte ,hofl“ diirfte sich an der Stelle befunden
haben, wo jelzt Bp. 41/1 eingeiragen ist. Vgl dazu die Abbildungen dieses Hauses auf den
zwei Ansichten des Stadtkerns von Andreas Faistenberger aus dem Jahr 1620 (z. B. bei
Felmayer auf S.112 und 113) und siehe Abb. 8, die ja den GrundriB des Stadtkerns fir
diese zwei Ansichten wiedergibt.

Die 1542 zustandegekommene Verpachtung bezog sich auch aul cinen Gartenanteil am
Gries (erwihnt z. B. in TLA, GM 1547, fol. 168", 24. Mirz 1547: ,,... den bestanndt umbs
haus und garten . ..*, und StAK, 104/1472, 1557 . und ainen tail im gartten zwischen der
miilwasser”) und auf ein Krautviertel (auch z. B. StAK, 104/1472, fur 1557 erwahnt).

TLA, GM 1542, fol. 73". Es heiBt hier u. a.: , Allein, dieweill die herberg zu ains
perckhrichters wonung nit glegenlich sein soll, und villeicht mit der zeit ain aigen hauf zu
ainem gerichtshauff erkhaufft werden mécht, so sollt ir dizmalls nur ain ainfacke geslossne
fennckhnus, die man wider ausprechen und annderswohin sezen mag, mit ringisten cossten
machen lassen, und damit die, s0 inn vmmckhllvs khomen, sich vor kelten bewarn miigen,
solt i zwen khozen oder deckhen khawffen .

“0) TLA, EB 1542, fol. 338". Es heiBt da u. Dieweill dann denn gericht ganntz un-
gelegen, das der perckhrichter in der statt und die gerichtsdienner vor der statt wonen,
sonnderlich, wann sich bey nichtlicher weyl in der statt romoren zuetragen ... Der Stadt-
obrigkeit wurde befohlen, zu vermitteln, dab das in der Nihe des Berggerichtshauses befind-
liche Holzhaus, das Michel und Steffan Phnit gehért und unbewohnt ist, gegen angemessenen
Zins an die Gerichtsdiener verpachtet werde (vgl. Anm. 628), oder ihnen eine andere Unter-
kunft in der Stadt zu beschalfen.
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1) TLA, EB 1542, fol. 342" .

©32) TLA, GM 1542, fol. 364" .

43) TLA, EB 1542, fol. 350"

34 SIAK, 34/360 (Birgermeisteramisrechnung 1542) enthilt bei den normalen Ausga-
‘ben einen Posten, der sich auf den Streit mit NeuBl bezicht: ,Am Weichphintztag [= Grin-
donnerstag, 1542 am 6. April] geben ainem poten zu tringkhgelt, daz er ain schreiben von
doctor Pasili herab und im wider ain schreiben hinauff geschickht von wegen des emstant
gegen dem Newsl umb das hauss, 5o wir rat pei im haben gehabt, thuet 12 kr.* Dann finde:
sich a. a. O. noch eine eigene uppe fir dies
einstannt von wegen der behausung gegen den Sigmund Neussl
bengruppe angedeutet ist, klagte NeuBl die Stadt dann auf Ersatz der ihm durch ihr Vorge-
hen erwachsenen Schaden. Wie die Biirgermeisteramtsrechnung von 1545 (SIAK, 34/362)
zeigt, erwuchsen der Stadt allein 1545 fir den Schadenersatzprozell Kosten von 16 fl 50 kr.

Die Biirgermeisteramisrechnung von 1546 (S1AK, 34/363) verzeichnet eine interessante
Ausgabe: ,Dem Sigmundt Neissl des schadengelt bezalt vermog der gefallnen urtl, von der
behausung hintter Sande Katherein gotfhaufl herriiert, 60 gulden.”

Damit ist dieses Haus lokalisierbar (s. Anm. 648).

%) Einem Befehl vom 17.Juni 1545 (TLA, EB 1545, fol. 105) ist zu entnehmen, dal
damals ein Gewdlbe als Gefangnis diente; dem Bergrichter wurde ein neuer gemauerter Bo-
den dafiir bewilligt; man war aber in Innsbruck der Meinung, daB ,.ain hilizine keichen von
lerchein pimen ineinandergeschlossen pesser und dartzue etwas gesunter sein dann das ge-
weib yeziger vennckhnuss*; wenn eine derartige Vorrichtung in diesem Gewolbe Platz hat, so
soll der Bergrichter die fir deren Anfertigung erwachsenden Kosten feststellen.

In einem Befehl vom 7. Juli 1345 (TLA, EB 1545, fol. 108) wurde dem Bergrichter die
vollige Erneuerung der vorderen Mauer des damals als Gefingnis dienenden Gewolbes, und
zwar in starkerer Ausfilhrung, bewilligt; dazu wurde bestimmt, daB bei dieser Mauer ,.oben
herumb beym gwelb ettliche klaine lufftvennsterl und zway rechte vennsterl mit starckhen
eysenstanngen, auch ain stainen tirgericht” und aul dem Boden ein
aus starken Brettern gemacht werden sollen.

) Egg, B, S. 461 und 464, sowie Kogler (s. Anm. 624), S. 536. Der Todestag ist nicht
bekannt. Jedenfalls ist Primus Kupferschmid am 9. 1547 als verstorben
Bei den Pachtverhandlungen im 1547 scheint er dagegen noch am Leben gewesen zu
sein, denn da ist noch vom ,obristen gerhaben Primusen Kupfferschmides* (ohne Beifugung
des Wartchens ,,weilend") die Rede (vgl. Anm. 638).

©7) Nach Egg und Kogler a.a.O. hinterlieS Primus Kupferschmid die Sohne Chri-
stoph und Wolfgang und die Tochter Katharina.

) Die Verhandlungen um die Erneuerung des Pachivertrags scheinen im Fruhjahr
1547 no:h zu Lebzeiten des Primus Kupferschmid begonnen zu haben. In einem Befehl vom
24. Mirz 1547 (TLA, GM 1547, fol. 168") an den Kitzbiiheler B?rp—mhtm heiBt es u. a. ,Auff
eur anzaigen, unns von wegen ains newen umb das p 2u Kiizpuhl
gethan, haben wir . .. von Liech als obristen gerhaben Pri-
musen Kupfferschmidts geschriben mit beger, den bestanndt umbs haus und garten noch auf
drew jar in alter verzinsung zu bewilligen und darumb, was not ist, aufrichten zu lassen "

Die Verhandlungen gingen nach dem Tod des Primus weiter. In einem Befehl an den
Kitzbiiheler Bergrichter vom 31. Dez. 1547 (TLA, GM 1547, fol. 942) heiBt es u. Wir ha-
ben euer verrer schreiben und vom XXII. ta von we-
gen ains weittern bestannds umb weylennd Primus Kupfferschmidts behausung zu ainem

zu Kizpihl und vernomen.“ Dem Bergrichter wurde befoh-
Jen, mit den Gerhaben der Erben wegen einer weiteren Verpachtung auf etliche Jahre zu
verhandeln; dabei solle er zuerst eine Er des sich
auf ,den alten ziinss der 24 fI" einlassen und bei Notwendigkeit zur Verhinderung einer
Zinserhohung ,den cossten, so iber machung der zwayer Gfen ganngen, von kii. mt. wegen'
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iibernehmen (dic Kosten belicfen sich auf etwa 9 f1). Der weilere Verbleib des Bergrichters im
Kupferschmidhaus und die Tatsache, dall z B. 1557 und 1559 jeweils 24 fl als jahrlicher
Pachizins gezahlt wurden (s. Anm. 644), lassen auf einen erfolgreichen Abschlub dieser Ver-
handlungen schlicten.

) Nach einem Schreiben vom 29. August 1549 (TLA, GM 1549, fol. 532/532') an die
Kuptmchmm-ﬁer‘n:hen Cristolf Pazagl und Peter Schmid wollten die ,gemain schmelzer
und gwerekhen zu Kiizpihl . . . in der R6. ki mt. etc. bestanndt- und gerichtshaus daselbst™
fiir hre Ratschlage und Raitungen auf eigene Kosten zwei nebeneinanderliegende Stuben
bauen; die Gerhaben bewilligten aber dicsen Bau nicht. Innsbruck begehrte nun von den

die zu diesem weil er dem Bergbau zugute komme und
fisr das Haus kein Nachteil erwachse.

%0 Am 27. Okt. 1551 (TLA, GM 1551, fol. 613) wurde dem Kitzbiheler Bergrichter be-
fohlen zu erkunden, zu welchen Bedingungen das Haus eines Verstorbenen namens Ruepp an
den Landesfiirsten verkauft wiirde, welche Belastungen auf diesem Haus liegen und was no-
tige Rnpiralurﬂn kosten wiirden

hatte g eines Herberg-Gelds und um den
Bau einer kl('m(-l! Schreibstube angesucht. E:r hatte es satt, ,sambt seinem weib und kynnden
neben dem frompotten in der yezigen i wann

man die gefangnen in der stuben halten muefl,” in so beengten Verhiltnissen zu wohnen.
[nn&hruck war, wie ein Befehl vom 1. Dez. 1551 (TLA, GM 1551, fol. 704'f) zeigt, damit
da sich der ein anderes Quartier suchi, und bewillige
ihm einen jahrlichen Zuschub von 12 fl ,,bis auf unnser wolgefallen und man mit ainer gignen
gerichtsbehausung versehen®. In diesem Befehl heifit es weiter: ,,Was aber das schreibstib!
belangt, achten wir, dieweil man die behausung zu verwenden (= an jemanden anderen zu
iibergeben| und vorhabens ist, ain anndere zu kauffen, ain
cossten sein, es woltens dann des Kupfers:imidts erben auf iren costen machen lassen';
der Bergrichter solle aber iiber die voraussichilichen Kosten dieses Baus berichten.

“2) TLA, GM 1552, fol. 192/192" (7. Marz 1552).

#3) TLA, GM 1553, fol. 586'(. (1. Juli 1553). Innshruck war, ,dieweil man dann solcher
gefencknis nit embern, auch, so man zu dem gericht ain andere behawsung uberkumen wur-
de, das man das hernachbemelt geschlossen ding an andere ort ainer gefencknis gebrauchen
mag”, damit die Gefi zu vergroBern und eine neue starke
Mauer zu errichten; allerdings miiBten auch die Eigentiimer des Hauses zustimmen.

#4) Nach Egg, B, S.461 scheint das Erbe um 1555 zwischen den Geschwistern aufge-
teilt worden zu sein. SIAK, 104/1472 enthalt Verzeichnisse iber die Einnahmen des Wolfgang
Kupferschmid von seinem Haus- und Grundbesitz. Im Verzeichnis vom Jahr 1557 ist bei
seinem iet von Kitzbiihel als erster Posten eingetra-
gen: ,.Die behausung in der stadt, damm jezo Mathias Gartiner, Ro. kii. mt. etc. pergklrich-
ter wondt, sambt ainem krautviertl und ainen tail im gartten zwischen der milwasser, dar-
von zinst er XXIIH guiden.” Das Verzeichnis vom Jahr 1559 hat dieselbe Formulierung.
Allerdings scheint der Pachtzins bald darauf erhoht worden zu sein. Am 29. August 1561
(TLA, GM 1561 (II), fol. 1029) ist von ,.dem jezigen bestanndtgelt der 40 gulden* pro Jahr die

ed

e.
“% Die Kindigung ist erwshnt in einem Schreiben von Regierung und Kammer an
Woelfgang Kupferschmid vom 22. Febr. 1561 (TLA, GM 1561 (I), fol. 230'; daraus wurde am
Anfang von Anm. 628 zitiert). Als Termin, auf den hin das Pachtverhiltnis gekiindigt wurde,
einfach der nichste St. Ruprechtstag genannt; es gibt nun zwar zwei St. Ruprechistage,
einen in der Fastenzeil oder im Frahling am 27. Marz und einen im Herbst am 24. Septem-
ber, wic aber andere Stellen (z. B. TLA, GM 1561 (II), fol. 1158) zeigen, war der 24. Septem-
ber 1561 gemeint. Innsbruck duBerte nun den Wunsch, Kupferschmid mége das Haus wenig-

stens noch zwei bis drel Jahre wie bisher verpachten.
Nach dem Versuch vom 22. Febr. 1561 wollten Regierung und Kammer am 17. Mai
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1561 von Ki i eine E um ein Jahr, nachdem dieser am
1. Marz erklart hatte, daB er sein Haus ,selbst zu besizen” vorhabe (TLA, GM 1561 (1),
fol. 536).

Am 28. Juni 1561 wurde dem Bergri ralter i) und dem Fréner
Peter Flam u. a. befohlen, mit Kupferschmid wegen eines Verkaufs seines Hauses zu ver-
handeln (a. a. O., fol. 704). Der Bericht dieser zwei Minner vom 13. Juli 1561 (z. B. in TLA,
BK, Karton 465) zeigt, daB Kupferschmid das Haus, das ihm bei der Erbteilung mit 2200 fl
v?ranschlagl ‘worden sei, um 2000 fl verkaufen wiirde; dem Kaiser wirde er davon 1001

wolle er die nicht mebr, , dicweil er der selhs nottirftig”

sei; die beiden Berichterstatter deuteten an, daB bei Kupferschmid kein Nachgeben zu er-
warten sei. Am 29. August 1561 (TLA, GM 1561 (II), fol. 1028[) wurde befohlen, mit Kup-
ferschmid wenigstens wegen einer Verlingerung um ein halbes Jahr ab dem kommenden
Rupertitag zu verhandeln. Am 20. Sept. 1561 wurde Kupferschmid vor die Tatsache gestellt,
daB sein Haus jetzt noch nicht geriumt werden kénne; er solle sich einstweilen mit einer
anderen Unterkunft behelfen, der Pachtzins fur diese Zeit werde etwas aufgebessert werden
(a. a. O, fol. 1131'). Am 30. Sept. wurde ihm mitgeteilt, nachdem sein Haus ,auf jezt ver-
schinen sannt Rueprechis tag”, an dem die Raumung fallig war, nicht geraumt werden hatte
kénnen, werde das Haus sofort geraumt, sobald die wegen eines Ersatzgebaudes laufenden
Verhandlungen abgeschlossen sind (a. a. O., fol. 1158). Am 8. Nov. 1561 wurde Kupferschmid
noch um etwas Geduld ersucht (a.a. O., fol. 1391). Am 12. Febr. 1562 wurde ihm mitgeteilt,
daB sein Haus geriumt werde, wenn die laufenden Verhandlungen wegen eines neuen Berg-
gerichtshauses abgeschlossen sind (TLA, GM 1562 (1), fol. 183). An einem Tag zwischen dem
27. Febr. 1562 (a. a. 0., fol. 265) und dem 16. Mirz 1562 (a. a. O., fol. 406") war es aber dann
50 weit, da Kupferschmid das geraumte Haus selbst beziehen konnte.

Wie einem Befehl vom 5. Juni 1562 zu entnehmen ist, wurden dem Kuplerschmid fir das
knappe halbe Jahr, um das die Riumung spiter erfolgte, 20 [l als Zins bezahlt (a.a. O,
fol. 817). Wollgang Kupferschmid bezog also sein Haus und bewohnte es dann langere Zeit,
wie die Steuerregister von 1567, 1571 und 1573 zeigen (SLAK). Dieses Haus begegnet uns
dann in Abschnitt { nochmals.

*7) lhre Vorschlige unterbreiteten sie in einem Bericht vom 13. Juli 1561 (z. B. in TLA,
BK, Karton 465). Nach ihrer Mitteilung war kein entsprechendes Haus zu finden, das ver-
pachtet wirde; nach dem Bericht uber die Verhandlungen mit Wolfgang Kupferschmid
werden drei geeignete Hauser angefithrt, die gekauft werden kénnten:

das Haus der Witwe nach Hans Aubele (diese war eine Tochter von Bergrichter Gart-
ner), das 1300 oder 1200 fl kosten wiirde, das von Sigmund NeuBl hinterlassene Haus, das
1500 oder 1600 {1 kosten wilrde (s. Anm. 648), und das Haus des Hans Pscheidl, das 835 fl
kosten wiirde.

8 Uber dieses Haus heiSt es im Bericht vom 13.Juli 1561 (TLA, BK, Karton 465):
nZum anndern ist ain behausung alhie, die schon und wol erpaut, auch zimblich gelegen,
welche weilendt Sigmundin Neissl selliger von neuen auferpaut. Und nach seinem abganng
hat sein aiidem [?] Oswald Perneder solche behausung sambt allen anndern guettern, von
Neissl herrierdin, an sich genommen, die wittib, khinder und glaubiger davon zu entrichten,
des also die wittib und ire khinder darauf verwisen mit 600 fl. Und nachdem beriierter Pern-
eder den Iheranime Khraffter zu Augspurg 1000 fl zu thun schuldig worden, hat er ime die-
selben auf beriierter behausung auch guet gmacht und verschriben. Nun ist gedachter Pern-
eder yez nit alhie, auch solche behausung bei khainer richtigkhait, dann hierinnen hie vor
dem lanndtgericht gefoline urtin appeliert, die bei e. g., der hochloblichen regierung, ligen
und auf Jacobi zu entlichen derhalben schub ausgangen, also das man derzeit nit wissen
khan, mit wem, auch wie umb solche behausung zu hanndlen wire, bif die sach zu richtig-
khait gebracht wirt. Wann die sachen aber erledigt, wir solche behausung unsers achtens bei
1500 fi oder 1600 fl zu bekhomen.**

(Sigmund NeuBl, der uns auch in den Abschnitten i, k und | kurz begegnen wird, war
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zuletat | fiirstlich Salzpurgerischer perckhrichter aufm Khiirchperg” (TLA, Cod. 3132,
fol. 48'); er halle seine nach dem Sieg vor Gericht angedeuteten Absichten ausgefithrt und
das Haus neu gebaut.)

Aut diesen Bericht hin befahl Innsbruck bereits am 20. August 1561, mit Pernoder
(Perneder) wegen einer Verpachtung des NeuBl-Hauses zu verhandeln; die Anspriiche Kraf{-
ters seien kein Hindernis (TLA, GM 1561 (II), fol. 1028").

Dieser Belehl wurde am 20. September wiederholt (a. a. O., fol. 1131). Am 6. Okt. 1561
wandte sich Innsbruck an Hieronymus Kraffter und seizic ihn von den Verhandlungen mit
Perneder wegen einer Verpachtung des Hauses in Kenntnis; er solle mit diesen Verhandlun-
gen einverstanden sein und iiber seine Anspriiche berichten (a. a. 0., fol. 1213'L),

In einem Befehl vom 8 Okt 1561 teilen Regierung und Kammer dem Kitzbuheler Berg-
richter mit, dal das NeuBl-H oder sei; ihm wird daher
befohlen, ,das ir aufs erst, so es sein mag, in el et Rl E s Al P Bl perekh-

Innsbruck werde die notigen Vercinbarungen treffen
{a. a. 0., fol 1222). Weil aber die Vereinbarungen auf sich warten lieBen, kam die Obersiede-
lung nicht zustande. Am gleichen 8. Oktober war das NeuBl-Haus in Krafiters Gewalt ge-
kommen (s. Anm. 649); Innsbruck lieB daher mit Kraffter verhandeln, er moge dem Berg-
richter das halbe Haus oder wenigstens so vicl, wie der Bergrichter unbedingt benoligt, ver-
pachten (TLA, GM 1561 (1), fol. 1391'F., 8. Nov. 1561). Anscheinend war aber bei Kraffter
zuniichst nichis zu erreichen, und am 15, Dez. 1561 (s. Anm. 648) kam das Neufl-Haus in die
Gewalt von NeuBls Witwe und Kind. Nachdem im Jinner und Februar 1562 plétzlich ein
Kaul des Hauses der Witwe nach Hans Abel (Aubele) stark im Gesprach gewesen war (TLA,
GM 1562 (I), fol. 90'f,, 24. Janner, und fol. 183, 12. Febr.), wurde am 16. Februar 1562 die
Entscheidung zugunsten eciner Pacht des NeuBl-Hauses mitgeteilt (a.a O, fol. 184; s.
Anm. 650).

Dieses Haus ist durch die in Anm. 634 zuletzt erwihnte Quellenstelle ebenso eindeutig
lokalisiert durch die unten angefihrten; denn nur fur das heutige Haus Hinterstadt
Nr. 15 (Bp. 53) trilft diese Lageangabe zu. Die folgenden Stellen lassen uns einen Blick aul
die Besitzerreihe werfen (auf das, was Felmayer diesbeziiglich mitteilt, wird in Anm. 659
eingegangen).

Am 7. Jinner 1535 hatten Ruepprecht Humbpithler, Maurer und Burger zu Kitzbithel,
und seine Gattin Martha Wonnherrin dem Sebastian Gétsch eine Gulte von 1 {l Rh ,von und
ab unnserm tail und gerechtigkhait der halben behausung und hofstat mit allem irem zuge-
hern, in der stat Kizpu'hl hindter Sandt Katherina gotshaufl gelegen,” verkauft (SIAK, Urk.
Nr. 280 der Urkunden des Sladlbeﬁ\ands] Am 20. Dez. 1536 hatte Martha, nunmehr Witwe

nach Gistsch eine weitere Gilte von & Plund Perner
(111 12 kr) ,.auf meiner, anm, ‘iatben behausung und hofstat, in der stat Kizpuhl hindter
Sand Katharina gotshaufl gelegen.” verkauft (SAK, Urk. Nr. 200). Am 2. Febr. 1540 ibergab
.Sebastian Gétsch dem i eine ablésliche Giilte von 11 Plund Perner
(21 12 kr, also die zwei eben ,.auf der halben beh und hofstat
in der stat Kizpuhel hindter Sandt Katherina gotshauf, so jezo Martha Wonherrin, weilendt
Rucpprechin Humbpu‘hlers, maurers, burgers zu Kizpu‘hel, eliche gelassne wittib, jez inn-
hat* (StAK, Urk. Nr. 299).

Durch diese Ubergabe scheint dieses Haus in der Folge in den Spitalmeisteramtsrech-
nungen (bei den Gilt-Einnahmen) und in den Urbaren des Biirgerspitals auf. Nach diesen
Amtsrechnungen war dic Realilal 1542 im Besilz des Woligang Peckh; 1543 ist derselbe ge-
nannt, doch dann steht als Zusatz: ,und hatt yezo Sigmundt Neissl in" (SLAK, 117/1797).
Neufll zinst bis einschlieflich 1554. Dann fehlen die Rechnungen bis 1558. 1559 ist Oswald
Pernéder (Perncder) als Zinsender genannt, ebenso in den folgenden Rechnungen bis 1566.
NeuBl ist also anscheinend zwischen 1554 und 1559 gestorben. Die Nennung Perneders als
Bezahler 1566 stimmt nicht ganz mit der Wirklichkeit iberein (s. Anm. 652). In der
Rechnung von 1568 (die von 1567 fehlt) steht: , Neisslhaus bey Sanndt Kathrein, darin der
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herr perckhrichter ist, ... 2 fl 12 kr* (StAK, 118/1814); in der von 1570 (118/1817) heiBt es:
.Neissthauf bei Sand Kathrein, jez das perckhgerichzhauf, ... 2f1 12 kr.* Wahrend das
Steuerregister von 1567 (StAK) noch , Neisthauf" hat, sieht im nachsten erhaltenen, dem von
1571, , perckitrichterhauff".

Im Urbar des Biirgerspitals von 1571 (StAK, Fls: 1321, Cod. 10) ist dl# Haus bei den
abldslichen Giilten genanni; die Lage- und ist aus der kunde
iibernommen, dann steht noch: st yezo die Neusslisch behausung genant*. In einer Kopie
dieses Urbars mit Notizen von um 1600 bis 1610 (a.a. O.) ist hier am Rand vermerkt:
yezt das pergkhgerichshaus”. Im Urbar des Birgerspitals von 1630 (SIAK, Fasz. 1321,
Cod. 11) heiBt es auf fol. 19: ,Die behausung und hofstat in der state Khiizpiihl hindter
Sannet Catharina gottshaufi, so vor jaren weilend Marta Wonhartin, nochmalen Sigmundt
Neuss! inngehabr und anjezo das perckhgerichtshauf ist, diennt jarlich und ewig amdliff
pfundt Perner gemain gelt, thuet zween gulden zwelf khreizer, id est 2 fl 12 kr.*

“%) Im Bericht vom 13. Juli 1561 (s. Anfang von Anm. 648) wurde darauf hingewiesen,
dall es wegen der gab und dafl das gerichtliche Verfahren
noch nicht abgeschlossen sei. Uber dieses Gerichtsverfahren finden sich Angaben in SIAK,
Fasz. 135“ tKurd: Ruspmmkun 1554-] 1511: auf fol. 26' (15. Juli 1560) und in TLA, Cod.
3132, des vom 4. Okt. 1560 (fol. 45'—46), vom
& Okt 1561 (fol. 46'-48') und vom 15. Dez 1561 (fol. 48'-48") verzeichnet sind. Demnach
‘hinterlief Sigmund Neufil zwei dltere Kinder, und zwar eine Tochter namens Regina, die mit
dem in den Diensten des Salzburger Erzbischofs stehenden Oswald Perneder verheiratet war,
und einen Sohn namens Abraham. Ferner hinterlief Sigmund NeuBl die Witwe namens
Magdalena Schilfereggerin (Tochter eines damals noch lebenden Kitzbiheler Burgers namens
Andre Schifferegger) und ein Tochterlein namens Katharina. Das Gerichisverfahren drehte
sich um die Sicherstellung und den Vorrang der Erbanspriiche von Witwe und Tachterlein
gegeniiber den Anspriichen anderer Personen.

Anscheinend war es unier den Erben zu einer Ubereinkunft gekommen, nach der Pern-
eder und seine Frau das ganze Erbe tibernahmen mit der Verpflichtung, die Anspriiche der
anderen Erben (die von Witwe und Tochterlein mit 600 f), die von Abraham mit 300 fl) und
der Glaubiger zu befriedigen bzw. dafir eine Sicherstellung zu geben.

Am 15. Juli 1560 wurde Perneder die Sicherstellung der 600 f] fir Witwe und Tochter-
lein Die it wurde dadurch dafl fur | Kraff-
ter und Jakob Pachmann, beide Burger zu Augsburg, und eventuelle weitere Glaubiger (sonst
ist die Rede von Kraffter und seines Handels Verwandten) eine Forderung iiber 1000 f1 auf
diesem Haus sichergestellt war. Am 4. Oki. 1560 anerkannte das Landgerichi, daB die auf
dem NeuBl-Haus sichergestellte Forderung von Witwe und Kind Vorrang hat gegeniiber der
Forderung von Kraffter und Handelsverwandten; das Haus solle gerichtlich geschitzl wer-
den. Kralfier und Handelsverwandie erreichten aber dann eine Intervention der Regierung in
Innsbruck; tiber deren Befehl lie der Landrichter diesen am 8. Okt. 1561 das Haus gerichi-
lich schiitzen (die Schatzung ergab einen Wert von 2155 fl Rh) und er bestimmte dann, daB
Kraffter und Handelsverwandte aus dieser Summe zuerst die 600 {1 fir Witwe und Kind
auszahlen, dann ihre eigenen Anspriiche begleichen und vom Rest die Anspriiche des Ehe-
paars Perneder befriedigen sollen; Abraham Neul meldete seinen Anspruch auf 300 fl viiter-
liches Erbe aul dem dem Ehcpaar Perneder zugesprochenen Rest an. Diese Entscheidung
kam de facto einer Ubergabe des Hauses an Kraffter und Handelsverwandte gleich; aller-
dings war der Vorrang der Anspriiche von Witwe und Tochlerlein trotzdem zum Ausdruck
gekommen, und Krafflers Verireter trug ihm auch dadurch Rechnung, dab er erkliirie, falls
der Witwe und dem Kind bis zum 22. November nichts Niheres Gber die Befriedigung ihres
Anspruchs zugehe, 50 migen sy, die ir P [= das Haus]
niizen und niessen nach irer notturfft, bip sy mit der bezalung davon ennthebt werden" (TLA,
Cod. 3132, fol. 48). Offenbar war Krallter zu einer Auszahlung nichl in der Lage; jedenfalls
erlangten Witwe und Kind am 15. Dez. 1561 in Anerkennung des Vorrangs ihres Anspruchs
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gegeniiber dem Anspruch von Kraffter und Handelsverwandten die gerichtliche Ubergabe
des Hauses (den Einsatz) mit der Berechtigung, das Haus so lange zu beniitzen und davon
Nutzen zu ziehen, bis ihre Anspriiche in der Hohe von 600 fl voll befricdigt sind.

9 In einem Befehl vom 16. Febr. 1562 an den Kitzbiheler Bergrichter (TLA, GM
1562 (1), fol. 184) heiBt es u.a.: ., Dieweil aber des Neyssls wittib den einsaz in des Perno'ders
behausung erlanngt, so sich auch alberait bewilligt hat, dieselb behausung gegen 30 gulden
jerlicher verzinsung im bestanndt darzelassen, so ist darauf unnser bevelch an euch, das ir
umb solchen bestanndt ordentliche spanzedin aufrichiet und jeder tail aine beikannden be-
halte und volgenndts ir perckhrichter darein ziehet und solches hauff zu der gerichtsbewo-
nung und desselben notturfften innhabet und gebrauchet, auch ir, der wittiben, also jerlichen
die 30 gulden zin aus den ambisgefellen eurer verwaltung raichet und bezallet ..." Dieser
Befehl wurde am 27, Febr. 1562 wiederholt (a. a. O., fol. 265): ... .. und dieweil wir euch dann
vom XVI. tag difi monats geschriben und befalhen, das ir in des Neussls behaussung zichen
sollet, so lassen wir es noch darbei biéiben, und ist darauf in namen der Ro. kay. me. etc.
unnser bevelch an euch, das ir nach vermug benents unnsers schreibens gegen des Neissis
wittib, so sich solcher behausung umb dic 30 gulden zinf bewilligt, ordenliche spanzedin
hievorbefolchnermassen aufrichtet und darein ziehet.” Einem Befehl vom 16. Mirz 1562
(a. a. 0., fol. 406°) ist zu entnehmen, dafl dies in der Zwischenzeit gemacht wurde.

1) 5. Anm. 650 und 652.

“53) Die Gerhaben von NeuBls T¢ auf welches. bald alle
auf di 600 fl ubergegangen waren, erklarten 1563, sie konnten das Haus nicht mehr um 30 I
verpachten, ,,sy werden dann der 1616 Perner diennst und 6 fl steur” (also von 3 fl 12 kr
Gilten und 611 Steuer pro Jahr) enthoben. Thnen ging es wahrscheinlich um eine unge-
schmalerte Verzinsung des Kapitals von 600 fl zu 5% jahrlich, einem damals weit verbreite-
ten normalen Zinssatz, also um 30 fl Zinsen pro Jabr. Innsbruck war mit der Ubernahme
dieser Lasten durch das Berggericht fiir die Dauer der Benlitzung dieses Hauses einverstan-
den (TLA, GM 1563 (I), fol. 867; 24. Juli 1563).

Wie ein Befchl vom 5. Okt 1563 zeigl, waren die Gerhaben auch hinsichtlich der Beh
bung von Schiiden und der Instandhaltung des Hauses zu keinerlei Zugestandnissen bereit;
dem Bergrichter wurde daher befohlen, Kleinere Reparaturen jeweils zu veranlassen und zu
zahlen, bei grofieren aber die voraussichtlichen Kosten zu erheben und auf Innsbrucks Be-
scheid zu warten (a. a. O. (1), fol. 1361).

Die Bergrichteramtsrechnungen von 1566 bis 1584 (ausgenommen 1574) sind erhalten
(TLA, BK, Karton 676, alte Nr. 407 1I}; in TLA, Cod. 3663 sind die Abrechnungen der Jahre
1568~1571 enthalten. Sie zeigen, wie und an wen gezahlt wurde. Die 30 fl waren anscheinend
jeweils zu Ruperti in der Fastenzeit fallig. Als Empfanger treten bis einschl. 1578 die Ger-
haben von NeuBls Tochter auf. 1579 heiBt es: ,.Dem Peter Soin, burger alhie, in namen
Geo'rgen Salzhuebers und seiner hausfrau Katharing Neuflin zynf vom gerichtshaus
Katharina NeuBlin hatte also Georg Salzhucber gehelr‘\lﬂ In der Falge ist das Ehepaar baw.
Georg Salzhueber als des gen.

Die Giilten bestanden aus den schon bckznnl:n 2l 12kr an das Burgerspital
(5. Anm. 648) und aus 1 fl, den 1566 Georg Gétsch und dann seine Rechisnachfolger zu be-
kommen hatten.

Die Steuer machte im Jahr 6 {I oder elwas weniger aus.

) Wie dem Kitzbiheler Bergrichter am 3. Okt. 1585 mitgeteilt wurde, hatte Georg
Salzhueber im Namen seiner Gattin bei der Kammer nngaucm, .ime die 600 fl haubtguet, so
er auf seines sch , weilennd! Neissis eurer ligen
hat, zu bezallen und dardurch das haufl gar an sich zu losen”. Die Kammer deutete an, daf
sie lieber die Bezahlung ihrer eigenen Forderungen auf dieses Haus haben machte, was aber
nur durch einen Verkauf des Hauses moglich wiirde; an einen Kauf des Hauses sei nicht ge-
dacht. Dem wurde eine zu dieser Sache (TLA, GM
1585 (11), fol. 1278/1278).
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54} Einem Befehl der Kammer vom 9. Nov. 1585 an den Bergrichier Pfurner isl zu
entnchmen, daB ,die fr. dr. etc., unnser gnedigster herr, auf diser behaufung auch 1000 fI
ligenndt" habe. Damit sind die am 3. Okt. F prazisiert; mag|
weise sind das jene 1000 11, die i i Kralter und I andte auf
dem Haus liegen hatten; sie kbnnten in der it am i
sein. Plurner wurde nun beauftragt, Salzhueber dazu zu bringen, daB er sich mit 500 f] zu-
frieden gibt (TLA, GM 1585 (II), fol. 1441/1441’). Die Kammer dachte nun doch an den Kauf
des Hauses.

Sie teilte am 11. Juni 1586 dem Bergrichter mil, dal sie ,mit Georgen Salzhueber zu

anstat seiner sei, fir die Befriedigung aller An-
spriiche, die seine Frau auf das Berggerichtshaus hat (600 fl, zu 5% jihrlich verzinst), 500 {1
und die zu Ruperti in der Fastenzeit 1587 falligen 30 fl Pachtzins zu zahlen. Dem Bergrichter
wurde befohlen, diesen Betrag bis zum genannten Termin aus den Einnahmen vom Kupfer-
zoll bereitzustellen (TLA, GM 1586 (1), fol. 982'£.).

Der Bergrichter schlug vor, die 500 {1 schon zu Ruperti im Herbst 1586 zu zahlen; da-
durch lieGen sich beim Pachtzins 15 fl einsparen. Innsbruck war damit einverstanden. Dem
Bergrichter wurde aufgelragen, er solle trachien, den genannten Betrag bis zum vorgeschla-
genen Tag beisammen zu haben, und er solle dem die
(a a O (I1), fol. 1364, 14. August 1586).

Plurners Tod scheint die Erledigung verzogert zu haben. Am 15 Nov. 1586 wurde dem
‘Bergrichteramtsverwalter befohlen, die noch von Pfurner her bereitliegenden 530 fl an einem
sicheren Ort zu hinterlegen (a a.0., fol. 1977). Anscheinend kam es dann 1587 am ur-

g b der 530 fl. Die Bergrichteramtsrechnungen von
1588 und 1589 (TLA, BK, Karion 676, alte Nr. 407 I1) verzeichnen keine Zinszahlung an Ge-
org Salzhucber oder an dessen Gattin mehr

% In em:m Belehl des kaiserlichen Faktoramts zu Schwaz vom 24, Mai 1729 an den

i erg- und weser in Kitzbithel heift es w.a.: ...
weillen btkhﬂnd: das ein neer Berggericht- ﬁmb!.mﬂwuiltr gegen ultineo Juni hinabkhomen
werde, deme man nothwendig, weillen er sonsten khein Quartier hete, die Verwalther-Be-
hausung eingeben mues, die er auch vollig vonnethen hat, da selber zu einer Berggericht-
stuben ein Zimer haben mues . . ** (TLA, BK, Karton 532, alte Nr. 112 11).

Der Bergrichteramisverwalter schreibt im Konzept einer Eingabe vom 16. Janner 1733,
dall er sich in dem de facto bewohnenden halben, gar zu engen Pfenwerths-Haus alda recht
unvergniegt aufhalten misse. Im Konzept einer Eingabe vom 22. Mai 1733 schreibl er, er
habe schon éfter darauf hingewiesen, dal ,das alhieig kayserliche Perkhgerichtshaufl von
dem suspendierteii Perkhrichter, Herrn Johan Carl Budina, nochweils allain occupiert wer-
de*; er bittet um bessere Unterbringung und verweist auf sein ,gar so enges Quartier, womit
schon 4 ganzer Jahr vorlieb nemben miessen”, Die Kammer teilte dem Bergrichter- und
Waldmeisteramisverwalter zu Kitzbuhel, Herrn Anton Dominik Praun von Prauncgg, am
2. April 1734 mit, dab die Regierung dem Herrn Budina das Berggerichtshaus in aller Form
gekiindigt und den Georgitag (24. April) als Raumungstermin festgeseizt habe (alles in TLA,
BK, Karton 629, alte Nr. 270 I1, Nr. 36 im dickeren Faszikel).

Beim Verwalter- bzw. Plennwert-Haus diirfte es sich um das heutige Haus Hinterstadt
Nr. 34 (Bp. 50/1) gehandelt haben (siche Kapitel 6).

%) Im StAK sind nach einer 1786 beginnenden Liicke die Steuerregister von 1808 an
ohne grofiere Licken bis 1840 erhalten. In diesen Registern hat das Haus die Nummer 47 in
der Stadt. Vgl. dazu die Angabe bei Mutschlechner auf S. 207 (nach dem Beamtensche-
matismus von 1778): ,.Berggericht und Waldmeisteram: der Herrschaft Kitzbithel. Der Ber,
richter, zugleich Waldmeister, wohnte in der k. k. Berggerichisbehausung (Haus Nr. 47) ...

Dem Folgenden sei beziiglich der Steuertermine vorausgeschickt, dafl es bald nach 1810
vier Steuertermine pro Steuerjahr gegeben zu haben scheint. Der erste war zu Andra
(30. November), s folglen Lichtmes (2. Februar), Georgi (24. April) und Jakobi (25. Juli).
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In diesen Steuerregistern ist das Haus ab 1808 bis einschl. Jakobi 1818 (mit den hernach
) als i bzw. i i i

2
Kriegssteuer-Register von 1813 und zu Jakobi 1813 wird es als Rentamtshaus bezeichnet, in
den Registern fiir Lichtmel 1816 und 1817 als k. k. Waldamtshaus und im Register fur Ge-
orgi 1817 als k. k. Waldmeisters-Behausung.

Im Register fiir Andrd 1818 heiBt es:, 47, k. k. - nu:

dix ist auch Lichtmel und Georgi 1819 der Fall. Irl de'r Folge wu‘d es als Wa'ldamlshehnu-
ung oder Waldamt bezeichnel; ab dem Register fur Jakobi 1838 ist folgende Formulierung

[Esllusll'll.(‘n nHaus Nr. 47: das lobl. k. k. Waldamt dahier von forst. aerar. Realitdten

Im Grundbuch Kitzbiihel wurde einst bei EZI. 273 1 der KG. Kitzbihel-Stadt, wo dieses

Haus verzeichnet ist, als Vulgarname ,,Forstamfsgebaude* eingetragen.

57) Adolf Brunswik schreibt in seiner Arbeit ,Die geschichiliche Entwicklung des
Bergbaues in Nordtirol mit einem Ausblick auf die Zukunft* (maschinegeschriebene staats-
wissenschaftl. Dissertation der Univ. Innsbruck, Innsbruck 1928) auf S.153: ,Nach dem
vorhandenen Aktenmaterial zu schliefen waren Berggerichtssubstitutionen in Kitzbuhel von
1815-1857, in Brixlegg von 1815-1856 und in Imst 1838—1557 ** Aul S. 154 heiBt es da al-
lerdings, daB die Berggerichte und 1850 aufgehoben worden seien.

Die Berggerichts-Substitution zu Kitzbiihel wurde méglicherweise ab etwa 1818 im
Rahmen des Berg- und Hiittenamts Kitzbiithel oder im AnschluB an dieses verwaltet; iber
letzteres siehe in Kapitel 6. Wie Mutschlechner auf S. 207 mitteilt, wurde die Bergver-
waltung Kitzbiihel zu Beginn des 20. Jh. aufgelassen.

#%) Vgl. Felmayer, 5. 67. In welchem Jahr konkret sich das Steueramt bzw. die
Steuerbehorde hier niederliel, ist da allerdings nicht gesagt. Mach Felmayer war das Fi-
nsnzsml 1935 bereits hier untergebracht.

%) Uber die Vergangenheit dieses Hauses liegen auch teilweise irrige Aussagen vor, auf
die hier einzugchen ist. Bei Felmayer heiBt es in der Besitzerliste (S. 67): ,,Das Haus, des-
sen erste bekannte Nennung auf das Jahr 1582 zuriickgeht, diente bis 1321 als Berggericht ...
[ Nennung einiger Bergrichter und ein Katasterzitat] 1808 war es Koniglich Bayerisches
Berggericht, 1821 k. k. Waldamt, 1834 Berg- und Hattenamt, 1874 Forst-Aerar, in der Folge

und

orde, 1935 Fi Abj hen davon, daB die angefithrten
- mit d?r i) 1835 - nicht irgendwie bedeutungsvolle Jahre
nennen, sondern i sind die Aussagen uber 1582 und

1834 sicher falsch, und die erste Aussage uber 1821 ist anzuzweifeln

Seit 1971 befindet sich an diesem Haus eine Tafel, die iber die Vergangenheit des Hau-
ses informieren soll. Sie wurde anscheinend nach den bei Felmayer gemachten Angaben
angefertigt und tragt folgenden Text: ,Ehemaliges Berggericht. Erstmals erwdhnt 1582, bis
1821 Berggericht, dann Berg- und Huttenamt, 1874 Forst-Arar, 1935 Finanzame." Der Text
dieser Tafel sollte bei Gelegenheit richtiggestellt werden.

4%) In diesem Abschnitt wurde gezeigt, wo der Amtssitz des Kitzbilheler Bergrichters
bzw. der Berggerichts-Substitution zu Kitzbiihel von 1542 bis zum Beginn des 19. Jh. war.
Am Ende dieses Abschnitts ist kurz auf eine problematische Aussage iber den Amtssitz des
Kitzbiheler Bergrichters einzugehen. Mutschlechner schreibt auf S. 186: ,Der Kitzbithe-
ler Bergrichter wohnte und amtierte in der Nahe des Jochberger Tores in dem heute noch so
benannten Berggerichtshaus, in dem das auch
untergebracht ist.” Diese Aussage ist allem Anschein nach auf das Haus Hinterstadt Nr. 3¢
zu beziehen (allerdings ist das Heimatmuseum nicht im selben Haus, sondem im daran an-

Gebaude ) iirfte il falsch sein. Mbglicherweise
kénnte man diese Aussage in etwa fiir die Jahre 1729-1734 aufrechterhalten; aber damals
handelte es sich um einen alter, und die L in diesem Ge-

biude war eine Ausnahme (s. Anm. 655). Unter geanderten Verhaltnissen, so daB man nicht
mehr von einem Bergrichter ;prechen kann, wurde moglicherweise ein Teil der Verwal-
des Kitzbiiheler Berg- und im 19. und im beginnenden 20. Jh.
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im Haus Hinterstadt Nr. 34 besorgt; diese Frage wére erst naher zu untersuchen. Auch die
Aussage iiber dieses angeblich , heute noch so benannte Berggerichtshaus" ist anzweifelbar.

1) Vgl. dazu im 1. Teil dieser Arbeit S. 13, 24, 34f., 36, 411. und 46.

#2) Sighe im 1. Teil auf §. 35.

) Siehe im 1. Teil auf S.46. - Oberrauch schreibt unter Berulung aul die Hand-
schrift Dip. 1224 des Tivoler Landesmuseums Ferdinandeum, daf 1541 eine Holz- und
‘Waldordnung fiir Tirol erschien und fir ganz Tirol bestimmt war (S. 108). Die Handschrift
Dip. 1224 des Ferdinandeums enthall als Stiick I eine undatierte Holz- und Waldordnung
Kénig Ferdinands fur Tirol (Kopie des 18. Jh.); allem Anschein nach war diese Waldordnung
jedoch zur Sicherung der Holzversorgung der Haller Saline erlassen worden; sie drfte sich
nicht auf das Gebiel der drei Herrschaften Raltenberg, Kufstein und Kitzbuhel erstreckt
haben.

*#) Mutschlechner, S. 142.

#6%) Bereits im Sept. 1541 war der damalige Schichtmeister am Falkenstein (Schwaz)
Hans Schauer fur diese Kitzbuheler Auigaben vorgesehen (vgl. TLA, EB 1541, fol. 263').
Seine Bestallungsurkunde ist enthalien in TLA, Bek. 1541, fol. 63-70.

%) z.B. in ZVBD, Cod. 380d, fol. 158: ,.Zum finftzehennten solie unnser pergkrichier
und pergkmaister alle wald und holtzer, so dem perg und schachten gelegen sein, sambt
unnserm gemainen holtzmaister zu verwalten und ir vleissig aufsehen darauf haben, damit
dieselbige nu nzr.uhwnmr und zu unnutz verhagkht werden. Doch salle der holtzmaister
wissen und willen in den walden niemandt
nichts zu urhngken und s¢ schlanen vergunnen.* (Ebenso ZVBD, Cod. 369 d, fol. 13.) Der
hier erwihnte ,,(gemaine) holtzmaister” ist der oberste Holzmeister der drei Herrschaften

“7) TLA, Bek. 1542, fol. 70-71' enthalt seine Bestallung. Darin heiGt es, dafi er neben
den Aufgaben als Schichtmeister des Rerobichl-Gebiets ,.auch mit und neben unnserm ge-
mainen der dreyer 9. Kuefstain und Kizpuchl, Gebharden
Sawrwein, oder wer kinftigklich unnser gemainer daselbs sein wirdet, zu wnn-
sern walden und holzern, so zu notdurfft beruerter unnsrer pertlrhwnch am Rorerpiichl,

, Witta, m hochpirg und allenthalben
daselbstumb 1n unsrer herrschafft Kuxpuchf gelegen, rxmmhm auch bifher darzue gehayt
worden sein und noch darzue verordent (werden), in abwesen Gebharden Sawrweins als
Gbristen holzmaisters nach dess, auch des perckhrichters guetbedunckhen er yederzeit
hanndlen, fleissigklich zuesehen (soll), damit dieselben zu perckhwerchs notdurfften gehayt,
it verschwenndt, auch nit unnuzlich noch unordennlich verhackt werden, dardirch an holz
zu notdurfft unnsrer p und nit manngl oder abganng
erscheine”; Mingel soll er dem Bergrn:luer und den Gewerken bei den Raitungen anzeigen:
mit groeren Problemen soll er sich nach Innsbruck wenden

%) ZVBD, Codex mit der neuen Nummer 6 (alte Nr. 427 d), fol. 52/52'; es heilit in Ar-
tikel 13 u.a.: ... demnach haben wiir nach rathe und mit vorwiissen der gwerckhen Hansen
Schadlich so zu schi und ime das in unser herrschalf
Kizpichl, und was des zu notdurfft berierter unserer perckhwerch gebraucht werden mag, mit
und nében unsern gemainen holzmaister in den dreyen unsern herrschafjten Ratemberg, Kuej-
stain und Kizpichl, Gebharden Sauerwein, bevolchen innhalt ciner besondern bstallung, ime
derhalben aufgericht. Doch soll er der wald- und holzwerch halben seinen aufsochen jede zeit
ouf gogenwertigen und unsern obri ister der dreyen haben,
nach sein und unnsers perckhrichters guetgedunckhen und haissen jederzeit handlen ..
(Ebenso ZVBD, Cod. 380 d, fol. 163, und Cod. 369 d, fol. 21'f)

“9) Am 15. April 1542 wurde dem Salzmair zu Hall Jorg Fueger und dem Rattenberger
Hiittmeister Ambros Mornauer befohlen, gemeinsam mit den Bergrichtern von Rattenberg,
Schwaz und Kitzbithel und mit dem hard a]s u.a
die Wilder in der Herrschaft Kitzbiihel zu igen, ihre Lag festzuhal
ten und Varschlige ber deren Zuweisung zu machen (TLA, B lsu fol. 309). In einem Be-
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fehl vom 11. Juli 1542 an dieselben wurde prizisiert, sie sollten .dic holzwerchbeschaw zu
Kitzpiihl nit allain im Jochperg (uomrﬁmen) sonnder all wdld im ganntzen gericht (besich-
tigen, und dem sonnder wélde,
fiirter unns zu unnserm huttwerch, an(‘h der statt Kitzbuchl, den gerichisleuten zu irn gue-
tern und den gwerckhen, so ainstails hiittwerch pawen, ainstails hutisieg und walde begern,
zu denselben irn walde i . 2.0, fol. 318). Nach einem Befchl vom
24, Juli 1542 an den Kitzb. Bergrichter hatte diese kurz vorher vorgesehene Waldbeschau und
Zuweisung ,grosses snees halben* nicht durchgefihrt werden kannen; sie soll bei nichster
Gelegenheit centsprechend dem  diesbezuglichen Befehl durchgefuhrt werden (a.a. O.,
fol. 323'). Das geschah dann; am 15. Sept. 1542 (a.a. O., fol. 393/393) wurde dem Kitzb.
Bergrichter und dem obersten Holzmeister der drei Herrschaften cine Abschrift dieser
sdie durch unnsere verordennten .

2 unnsers hs am Ro hi, unnser f , statt und
2u Kiitzpiihl und der gwerckhen schmelzhiitten daselbs” inzwischen vorgenommen worden
war; die der der cinzelnen war nach dem bei der

Holzversorgung der Haller Saline blichen Holzmafl, dem Haller Span, erfolgt (iiber dieses
HolzmaB, das im Laufe der Zeit Anderungen erfubr, vgl. Oberrauch auf S. 109, 202 und
2441); Bergrichter und Holzmeister wurde u. a. befohlen, sich bei Verlethungen an diese
Waldausteilung zu halten; a. 2. O. auf den Blittern ab fol. 384 ist das Ergebnis dicser Wald-
beschau verzeichnet. Oberrauch erwahnt diese Wiilderl 5

%) Seine Bestallung findel sich in TLA, Bek. 1544, ol 71'(. Oberrauch schreibt auf
S. 120, dafi nach dem Tod Gebhard Sauerweins, des O der drei
am 7. 7. 1544 Bernhard von Haslach neuer oberster Holzmeister wurde.

) TLA, EB 1544, fol. 398-405; spatere Kopien in TLA, Cod. 3591 und 3592 und in
Cod. 832 (S. 21-31). Ober much erwahnt sie auf S. 69 (mit dem falschen Datum 21. 1. 1544)
und auf S. 129 (richtiges Datum|

%) In diesem Befehl (TLA EB 1544, lnl 275) heiBt es, der Holzmeister der drei Herr-
schalten habe den Auftrag, ,alle in holtzwer: n nach rat und
unnsers pes und z!'nsc(bs zu und zu verrai-
ten, allermassen wie weylennd sein vorforder Gebhart Sawrwein gethan hat*; der Holzmei-
ster habe nun iiber den Kitzb. Bergrichter gemeldet, ,wie du dich unndersteen sollest, die-
selben verprecher in deiner verwesung selbs zu straffen und die wenndl einzuziehen, das uns
aber, dieweyl es wider alt herkomen und die waldordnung ist, zu misfallen raicht. Demnach
emphelhen wir dir, das du gedachten unnsern holtzmaister mit einzichung solcher straffen,
wie von aiter herkomen, verfarn lassest und ime darynn weitter kain irrung noch verhinn-
derung thuest.”

) TLA, EB 1545, fol. 338.

) TLA, Bek. 1545, fol. 15-16". Es heiBt dort (fol. 16), er solle ,.zu unsern waiden und
holzern, so zu notdurffe beriierter unnsrer perckhwerch am Rorerpichl, Witta, Holztraten,

und b, in unsrer herrschafft Kizptichl gelegen, bifher

gehayt worden ran und noch darzue geordennt, fleissigklich zuesehen nach vermig unnsers
obristen holzmaisters waldordnung, damit dieselben zu percikhwerchs notdurfften gehayet, nit
verschwenndt, auch nit unnuzlich noch unordenlich verhackt" werden; Mangel soll er dem
Bergrichter und dem obersten Holzmeister und auch den Gewerken bei den Raitungen an-
zeigen; wenn ihm etwas zu schwer vorkommt, soll er sich damit nach Innsbruck wenden.

m Texi war hier das ,hochpirg” nicht genannt; allerdings ist der Einleitung der Be-
slallung auf fol. 15 eindeutig zu entnchmen, a8 Schedlich u. a. ,.verweser des holzmaister-
ambts" wurde, und zwar an h in
K)Izbuhel und fiir das Rerobichl-Gebiet.

VBD, Cod. 380 d, fol. 180: In dem am 12. Juli 1547 an den Kitzb. Bergrichter er-
glngencn Bcn-m der die neuen bergrechtlichen Bestimmungen vom 11. Juli 1547 begleitete,
heiBl es am Schlub: ,,So ist der waldbereitung halben verordnet, das die in kiirtz fiirgenomen
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werden soll.” Oberrauch erwiihnt auf S. 154, daB 1547 eine Waldberaitung in der Herr-
schaft Kitzbiihel angeordnet wurde, wobei auch Wege und Briicken beriicksichtigt und deren
Erhaltu igungen geregelt werden sollten.

%) TLA, EB 1550, fol. 37313?5‘ (Bﬂehl an den Kl!’zb B(.'rgr:chlﬂ) Blshtr war verord-
net, dab der Kitzbil
Lalle verprechungen, so in den walden bemelter m\nser herr:chn{( Kitzpiih! beschehen," ab-
strafen und der Bergrichter die Strafgelder einheben und gegeniber Innsbruck verrechnen
soll. Mun wird in A der befohlen, , das nun firohin ge-
melter unnser holtzmaister in demner |= des Bergrichters] gegenwiirtigkait, und wo du ye 2u
zeiten aigner person nit dabey erscheinen magst, alsdann deines verwalters oder aines unn-
sers geschwornen, so du yedesmals darzue verordnen sollest, alle verprechungen von stund an
auf dem augenschein straffen, und dann dieselben abgetadigten straffen, sovil sich deren in
den wilden, zum perckhwerch gehorig und verlichen, zuetragen, durch dich, was sich aber in
allen anndern walden zuetragt, durch ine, unnsern holzmaister, eingezogen und verrait wer-
den solien.

In einem Schreiben der Innsbrucker Stellen vom 3.Sept. 1550 (TLA, GM 1550,
fol. 684'1) an den Kitzbilheler Holzmeister Schedlich heiBt es auch, dal dem obersten
Holzmeister beziiglich der Strafen befchlen sei, ,hinfiiran die verprecher von stund an auf

sambt dem p und in eurm beywesen zu straffen’’.

#77) Bereits im Juni 1550 ist von einer thude Schedlichs uber den obersten Holz-
meister die Rede (TLA, GM 1550, fol. 527'). Am 3. Sept. 1550 (a. a. O., fol. 684) wurde dem
Bernhard Rorpacher mitgeteilt, daB sich Schedlich beschwert habe, dal Rorpacher das von
den Holzverleihungen anfallende Holz-Abzihl-Geld in Schedlichs Abwesenheit einnimmt
und ihm daran keinen Anteil la8t, obwohl dem Schedlich, wenn er oftmals ,.auf des perckh-
richters doselbs zu Kiizpuhl geschafft die ferren weg in die wild geen muB, dabei fur die
Verpflegung zusitzliche Ausgaben erwachsen. Dann heilit es: ,Dieweil dann ir [= Rorpacher]
verre halb des wegs nit allweg bey den hanndlungen sein kundz, sonnder er [= Schedlich]
euch ye zu zeiten vertretten muefl, auch sich sonst in wild.und hélzern gebrauchen last, s0
achten wir fur billich, dos ime auch efwas zimlichs von solchem zalgelt (das ir alweg in set-
nem beywesen einnemen solt) erfolgt werde.”

%) TLA, GM 1550, fol. 935'L.

7%) Am 25. August 1550 wurde Bernhard Rorpacher aufgefordert, fiir die in Ausarbei-
tung befindliche neue Waldordnung fiir Kitzbiihel nach dem Kitzbiiheler Bergrichter eben-
falls Vorschlage zu unterbreiten (TLA, GM 1550, fol. 659). In einem Befehl vom 31. Okt. 1550
an den Kitzb. Bergrichter und an Rorpacher (TLA, EB 1550, fol. 394°£.) heiBt es u. a.: ,,Die-
weil sich dann taglich in berurter herrschafft Kizpuhl vil verleihungen, straffen und wald-
hanndlungen zutragen, und aber du holzmaister weitte und unglegenhait halben des wegs nit
yeder zeit, wie die notturfft erfordert, darbey sein und dem cuswarten magst, so sind wir
verursacht und entslossen, ain sonndern holzmaister in unnser herrschafft Kizpihl, der stat-
tigs sein wonung alda hab, bey und mit seye, zu haben und aufzunemen®; geeignete Leute
sollen vorgeschlagen wud.:n he:nghch dn Solds hhﬂ! s ..So wollen wir nachmals zwi-
schen dein, Rorbacher, uni machen und entschid
geben, was ime von deiner b:xoldung, Gicweil du alsdamn an dem ort der miie dberhoben sein
wirdest, billicherweise erfolgen werden solle.”

In einem Befehl vom 3. Dez. 1550 an den Hi und an den

von Rattenberg (TLA, GM 1550, fol. §28/929") heiGt es, man werde ,ain aignen holzmaister
iiber die gemainen und annder in di f

Sigmund gelte als der gee und soll werden; die zwei Adres-

saten sollen mit Rorpacher wegen einer Kilrzung seiner Besoldung reden. Am 31. Dez. 1550
(3.2. 0., fol. 987'L) wurde dem Hallschreiber und den Amtleuten in Hall das Konzept von
Bestallung und Instruktion, ,s0 wir dem kiinftigen holzmaister in der herrschaft Kiizpithl
aufeurichten vorhabens”, zur Uberpriifung, ob noch Erganzungen oder Anderungen notig
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sind, zugesandt. ~ Oberrauch schreibt auf S. 69: ,, 1550 wird fir Kitzbiihel allein ein eige-
ner Holzmeister bestellt. Als solcher erscheint 1551 Sigmund Schoffmann . . .

Diese Aussage iiber das Jahr 1550 dirfte elwas zu weit gehen; d'lmals ‘wurde zwar die
Schaffung eines eigenen war be-
reits als never Holzmeister vorgesehen, aber als erster eigener Kuz‘buheler Holzmeister trat
Schefmann sein Amt erst am 7. April 1551 an (s. Anm. 681).

) TLA, Bek. 1551, fol. 44-46 findel sich seine Bestallung. £s heifl dort u.a. (fol. 45):
wEr soll auch mit und neben unnserm der puchel, auch allain fur
sich selbs, so offt das die notturfft erfordert, zu unnsern wallden g holzern beriierter unn-
serer h am A
rain, in unnser gel ich, auch bisheer dar-
e, pehatt arden, s wnd moch: dertes. tarordval i den, flesssigklich sechen und nach
unnsers perckrichters und holzmaisters guetbeduncken yeder zeit hanndlen, darmit dieselben
wald und halzer zu p gehait, mit auch mit unnuzlich
noch unordenlich verhackt werden, dardurch an holtz zu unnserer perckwerch und schmelt-
zens kinfftigklich nit mangel oder abganng erscheine, sonder das ainer yeden grucben ir an-
zall holtz zuegestelt und geantwurt und dasseib beschriben werde, auch bey der grueben und
schachten das holz durch huet- und zimerleut nit unnuzlichen verhackt oder gepraucht wert,
wie beschehen ist .. .

1) Bereits in einem Befchl vom 1. April 151 (TLA, EB 1551, fol. 130) wurde der Herr-
schaft Kitzbiihel mitgeteilt, dall dem Bernhard Rorpacher die Zustandigkeit fur das Holzwe-
sen der H('rrsﬂhzll in Gnade erlassen und Sigmund Schefmann als neuer Holzmeister fir alle

itzbuhel wurde. TLA, Bek 1551, fol. 74'-75
(7. April 1san “enthalt seine Bestallung: besiglich der Strafen ist bemerkt, da et festge-
stellte ,,verprechungen unnserm perckrichter 2u Kizpiich! ansagen (soll), damit derselb unn-
ser perckrichter mitsambt im und den gschwornen bey gericht darynnen hanndlen, die ver-
precher und ungehorsamen nach gelegenhait giner yeden sach irer verhandiungen straffen®,
diese Strafen entsprechend der am selben Tag erlassenen Waldordnung einzichen und ge-
geniber Innsbruck verrechnen kann. Als Seld sind 48 1] genannt. Am selben Tag wurde die

fir Sigmund als Ki (= die neue

der Herrschalt Kitzbihel) erlassen (TLA, EB 1651, fol. 431'-437), Oberrauch schreibt, dad
1551 Sigmund Schefmann Kitzbitheler Waldmeister wurde, und er erwiihnt dessen Instruk-
tion (auf S. 69 mit dem falschen Datum 21. 1. 1551, auf §. 129 mit dem richtigen Datum).

s . B, in ZVBD, Cod. 369 d, fol. 116,

) FK, W 1 enthilt diese Waldbeschreibung auf fol. 170 bis 186 Oberrauch fihrt
auf S. 154 an, daB am 24. 7. 1553 die Hir eine K erlassen
wurde.

$%4) Er findet sich z. B. in ZVBD, Cod. 368 d, fol. 54'L. Die Regelung orientiert sich an
den Bestimmungen der Waldordnung. Das Berggericht straft Vergehen in den fir das Berg-
und Hiittenwesen bestimmten Waldungen und hebt die dabei anfallenden Strafgelder ein.
Das Landgericht straft Vergehen in den Heim- und Eigenwaldungen.

%) TLA, EB 1554, fol. 434-442; ZVBD, Cod. 369 d, fol. 108-115". In einem Befeh vom
12. Mai 1554 an Bergrichter und Holzmeister von Kitzbithel (TLA, EB 1554, fol. 343'L) heift
es dazu, daB die Ordnung von 1551 im Interesse einer langeren Erhaltung der Wilder ,.etwas
erleuttert” werden muBte. Oberrauch gibt den Inhalt der Ordnung nach einer anderen,
niiher bezeichneten Quelle wieder (S. 129-131).

%) Dieser Befchl ist z. B. in ZVBD, Cod. 369 d, auf fol. 116" bis 118" zu finden.

“7) TLA, EB 1557, fol. 69",

s#%) TLA, Bek. 1557 enthalt auf fol. 78-79 die Besllllung Peter Kilptingers (Sold 48 1)
und auf fol. 79-80 die Hans ggers (Sold 4041); die Bestal-
lungen enthalten auch eine Bestimmung beziiglich des Wohnsitzes. TLA, EB 1557,
fol. 442-450 findet sich die am 19. Juni 1557 erlassene Instruktion fiir Peter 'Kip[inger und
Hans Passegger (= eine neue Waldordnung fiir die Herrschaft Kitzbiihel).
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Wihrend die Bestallungen und die Instruktion sowie Befehle aus dem Jabr 1557 (z B.
EB 1557, fol. 69", fol. 70" und fol. 230 L) von Hans Passegger sprechen, ist in Befchlen spate-
rer Jahre dfter der Vorname Christoph genannt (z. B. EB 1558, fol. 703; EB 1559, fol. 607
EB 1560, fol. 861').
berrauch schreibt auf S. 69, daB ,,1557 Peter Kapfiger und Hans Passegg"” Kitzbi-
heler Holzmeister wurden; er erwihni ihre Instruktion nicht.
% TLA, GM 1363 (1), fol. 164' (26. Febr. 1563). Die Aufbesserung machte 15 £l im Jahr

ws.
SESIAR Farz 112313, m d (Original, Papier, Petschaltsabdriicke unter einem Pa-
Die war bei dieser Vercinbarung durch Berchtold
Thenn, Laux smmger und Casplr Schrenckh, die Kirchbergerische Gesellschaft durch Hans
Steinberger und die Stadt Kitzbihel durch ihre zwei Furgedinger Florian Lechner und Mat-
thius Wurzrainer vertreten. Die Vereinbarung ging ,umb und von wegen der trifft, auch
clausen, und was darinn beriirt, des holztreibens auf dem wasser der Achen aup dem Joch-
perg* und wurde fur die folgenden vier Jahre getroffen.

Fiir die Trift wurde dabei folgende Reihenfolge vereinbart: 1565 soll die Trift nur der
Kossentaler Gesellschaft zustehen, 1566 sollen nur die Kirchbergerische Gesellschaft und die

linger der Stadt Kitzbuhel triften, 1567 ist wieder die Kossentaler Gesellschaft an der
Reihe, 1568 triften wieder die Gi und die der Stadt,
ndamit also dise zeit ain jar umb dos annder abgewechsit werde und albegen der ain taill,
wann der annder treibt, dasselb jar mit seinem holz stillhalte.* Zu dicser grundsatzlichen
‘Regelung ist noch ausgefihrt: ,Doch ist jedem taill bevorgesezt, so ainer nach der vollendten
trifft gern ain herbst-nachtrifft thuen wolt, das mag er thuen und soll ime wnverwerth sein,
mit disem beding, daz derselb taill mit seiner herbst-nachtrifft den anndern in seiner anfa.
henden arbait nit verabsaume.”* Wer also gerade an der Reihe war, konnte bei Bedar! in
nem Jahr im Herbst eine weitere Trift durchfihren, allerdings durften dadurch die Vorbe-
reitungsarbeiten des im nichsten Jahr zur Trift Be‘rec‘nhglan nicht verzogert werden.

Zwischen der K den der Stadt wurde
vereinbart, 50 |= wenn] die herren Kirchpergerischen und gmainer stat firgedinger mitein-
ander treiben wellen, daz gemainer stat furgedinger die vortrifft, docn das sy die herren
Kirchpergerischen mit der nachtrifft her weifl nit och
haben sollen. Wann aber vermerckht und dessen zu beschehen zu buorqen were, daz ytmm
mer stat firgedinger die trifft nit also angericht hetten, das sy one der herrn Kirchpergeri-
schen sonndern schaden und zu langen saumsaal vorforen migen, 5o soll auf ir beschwer

perckhg die steen, und wo ¢s
sich also befiinde, so solle die vortrifft den herren Kirchpergerischen, dieweill sy dahin ge-
richt, vor dhenen, so nachlessig erschinen und gewesen, zuesteen und ervolgen,”

Beziiglich der Klause heilt s, dab ,die grop poden-clausn im Jochperg” bisher der
Kirchbergerischen Gesellschaft und der Stadt Kitzbiihel gemeinsam gehorte und daB sich
nun die Ki durch von 60 fl an die bisherigen Inhaber
das Recht auf ein Drittel der Klause erwarb. Die drei Inhaber der Klause vereinbarten nun,
daB ,alle drey taill solche clausn hinfiro, alleweil = solange] es khain taill innzchaben or-
denlich aufsagt, miteinannder auf gleichen costen versehen und underhalten* sollen. Wenn
eine Partei die Klause bei der Beni:l:ung fahrlissig beschadigt und wenn diese Beschadigung

t auf die g Ab, oder auf s0 hat diese Partei
fur die Wiederherstellung allein aulzuk\:mmeﬂ

Unter die Vereinbarung wurden die Abdriicke der Petschaften von Bergrichter Steigen-
b?rger der Ka G (mit der das Petschaft
von Hans (fir die Ki i Gesellschalt), von Mat-

lhéus Waurzrainer und von Florian Lechner gesetzt.
liche Ubereinkommen diirften auch schon frither geschlossen worden sein; der ge-
meinsame Klausenbesitz ist ein Hinweis darauf. Solche Vereinbarungen waren notwendig,
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um eine entsprechende g si und i fiir

schweren Schaden zu verhindern. Bereits 1552 hatten die Gewerken in einer Rechtferti-
gungsschrift gegeniiber Beschwerden seitens der Stadt Kitzbiihel (SIAK, Fasz. 1185 A, lit. )
betont: ,,Dicweyl dann der holztrifften vier oder bis in funff jarlich auf disem wasser [= aul
der Ache] sein werden, wirdet von notten sein, defhalben ain ordnung firzunemen.” Vermut-
lich wurden selche Trift-Vereinbarungen auch nach 1564 getroffen (vgl. Anm. 694)

Vgl. auch die im I Teil dieser Arbeit vorkommenden Erwihnungen von Rechen und
Lindplitzen von Schmelzhitten in der Nihe der Stadt Kitzbihel und iber dic Lend der
Stadt (S. 22, 241, 501., 54-56). In Kitzbithels Nahe durften sich nach 1540 und bis ins 17. Jh.
im Siidosten der ‘Stadi je eine Lande am rechten Ufer der Kitzbitheler Ache (Lend der lan-

itte bzw. dann -ger Lend, siidlich von Kaps) und am linken Ufer
der Ache (Stadtlend im Gebiet Wasserschaid im Burgfriedensbercich) und im Norden der
Stadt mindestens eine am linken Uler der Ache (Lend der Kossentalerischen Hiitte) befunden
haben. Dazu durften ein oder zwei Rechen im Sidosten der Stadl (in StAK, Fasz. 1350
(Ratsprot. 1574-84) ist zum 11. Marz 1583 der ,,burgerrechen” erwahni) und cin Rechen im
Norden der Stadt gemacht worden sein

1) Moglicherweise war Kapfinger schon 1563, als ihm die Ubersiedlung nach Kitzbihel
befohlen wurde, alleiniger Holzmeister.

Wenn der zweite Holzmeister mit dem richtigen Vornamen Hans hicB (dafir sprechen
die Vorkommen im Jahr 1557, s. Anm. 688), dann kénnte dieser Mann zu den Opfern der
Seuche von 1564 gehort haben, denn in der zuletzt bei Kostenzer (s. Anm. 552) wiederge-
gebenen Totenliste dieser Seuche ist zum 30. August 1564 (a. a. O., S. 395) auch eingetragen:
wHanns Pafegger”.

Wenn eine dieser zwei Moglichkeiten stimmt, dann ware die spitere Erwahnung des
Christoph Passegger gemeinsam mil Peter Kapfinger bei der Aufforderung zur Rechnungs-
legung einfach der Kanzl inc (wie mog auch die ]
des Namens Christoph).

Falls aber diese zwei i i ist darauf daf am
31. Okt. 1566 dem Peter Kipfinger und dem Cristoff Passegger gemeinsam die Vorlage ihrer
Amtsrechnung fir den 14. April 1567 befohlen wurde (TLA, EB 1566, fol. 579'). Im entspre-
chenden Befehl des Jahres 1567 wurde nur Peter Kapfinger fir den 26. April 1568 zur
Rechnungslegung aufgefordert (EB 1567, fol. §71). Demnach konnte Passegger entweder mit
Ende 1566 oder im Verlaul des Jahres 1567 als zweiter Kitzbiiheler Waldmeister ausge-
schieden sein.

%) Oberrauch erwahnt einc solche aul S. 178, An der dort zitierten Stelle TLA, EB
1566, fol. 52 (genauer fol. 52'-57) ist jedoch die Instruktion fiir die zwei Holzmeister zu
Schwaz namens Ruepp Knapp und Ruepp Lynndebner vom 1. Janner 1566 eingetragen.

) TLA, EB 1583, fol. 18-27"; TLA, Cod. 832, S. 37-85. Es handell sich sozusagen um
eine Wiederverlautbarung der Ordnung vom 11. Mai 1554. — Joseph Hi
Band seines Werkes ,Erzherzog Ferdinand II. von Tirol .. *, Innsbruck 1885, 3
1583 fur Kitzbuhel erlassene Waldordnung an. Oberrauch schreibt auf S. 171, daB die
Wlldnrdnung vom 1L 5. 1554 mit 1. 1. 1583 erneuert wurde.

SIAK, Fasz. 1350 (Ralsprotokoll 1574-84), 16. Juli 1583: Am 16. Juli 1583 erschien
Schastian Haiml, ,der herm ,'auar am perg (Faktor der Kirch-
im Ber Plurner, wobei dort auch

Waldmeister Peler Kapfinger und Berggenchus:hmhn Basilius Praun anwesend waren.
Haiml brachte in etwa folgendes vor: , Nachdem seine herrn was manngl an holzwerch hetten
und (waren), mit ain trifft zu thuen, dieweilen aber ge-
maine statt inhalt der spanzét! [= nach der Vereinbarung) den vortganng und erst trifft zu
thuen macht haben, beger und bith er, Haiml, in namen und anstai¢ seiner herrn, ime jezma-
len den gueten willen erweisen, damit sie mit der trifft erstens vortkhomen mechten. Ennt-
gegen, ob gemaine statt etliche claffter holz bedurfftig, welle ers auch in namen seiner herrn,
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doch mit erstattung annders holz, an die statt verwilligen.” In Anwesenheit der Vertreter der
Stadt wurde dem Haiml bewilligt, ,.das er jezomals also mit der trifft vortfaren und das
Tiralerisch gehackht holz heertreiben (kanm), doch annderst aus khainer gerechtigkhait,
sonnder gemaine statt furohin jederzeit innhalt der spanzetl die vortrifft haben sollen, welhes
Haim! also verwilliget ** Bei dieser Regelung waren auch ,,Thoman, Paull und Wolfganng die
Oberhauser im Jochperg, all fiirgedinger,” anwesend.

Diese Stelle zeigt, daB damals eine Vereinbarung von der Art der in Anm. 690 erwihnten
galt. Vgl. dazu auch, was im 1. Teil dieser Arbeit in Anm. 177 auf 8. 105 zum 11. Marz 1583
und zum 20. April 1584 mitgeteili wurde.

%) In dem Befehl Kaiser RudolfsIl. vom 2. Marz 1596 (TLA, EB 1596, fol. 157), mit
dem er der Herrschaft Kitzbiihel die Aufnahme Christian Grimpergers als neuen Kitzbiheler
Holzmeisters mitteilte, heiBt es auch, daB der bisherige Holzmeister Peter Képhngor selches
ambts seines obligennden grossen alters halben mit gnaden erlassen* wurd

A, BK, Karton 668 enthilt u. a. das berggerichtliche Vbrlach'bm:l\ von 1589; dort ist
am 31. Marz 1589 , Peter der elter, fr. dht. etc. alhie
zu Khizpithl, ungever bey achtundsechzig", als Zeuge genannt.

Maglicherweise wirkte er auch noch nach dem Ausscheiden aus dem Amt bei Bedarf
mit. Anscheinend sind am 3.Janner 1598 Christian Grimperger und Peter Kapfinger als
Holzmeister genannt (TLA, Cod. 3281, fol. 1). Allerdings kannte es sich dabei auch um einen
gleichnamigen Sohn handeln, der vielleicht Gehilfe war.

%) Am 7. August 1593 scheinen Peter Kapfinger der Altere und Christian Grimperger
als Holzmeister genannt zu sein (TLA, Cod. 3290, fol. 1). Moglicherweise war Grimperger
Gehlfe Kaplingers.

%) TLA, Bek. 1595/96, fol. 92'-94 ist Grimpergers Bestallung (Sold: 48 Il ,,als die alt
besoldung” und dazu ,aus gnaden und sonndern beweglichen ursachen” weitere 50 fl, also
msgt‘samt 98 11, vom Kitzbuheler Bergr:chiel auszuzahlen). In TLA EB 1596, fol. 146'-156"

fir Grimperger Oberrauch
schr!'\bt auf S. 69, dal 1596 Christian Gruenberger” Ki u.hl'ler Holzmeister wurde; dal
fiir diesen 1596 eine Instruktion erlassen wurde, erwahnt er auf S. 69 (mit dem falschen Da-
tum 21. 1. 1596) und auf S. 178.

%) TLA, Bek. 1599 enthilt den von Kaiser Rudolf II. und Herzog Maximilhan 1. von
Bayern ratifizierten Vertrag iber diesen Wildertausch abschriftlich auf fol. 166 bis 179" (mit
dem Datum 24. Nov. 1589), ebenso FK, W 1, fol. 230f{. Demnach waren von dieser Urkunde
zwei gleichlautende Exemplare ausgestellt worden, von denen eines, mit Kaiser Rudolfs Se-
kret versehen, dem Herzog von Bayern zugestellt und eines, mit Herzog Maximilians Siegel
verschen, der Oberbsterreichischen Regierung und Kammer in Innsbruck eingehandigt wur-
de.

Das mit dem kaiserlichen Sekret verschene Exemplar befindet sich im AStA: Kur-
baiern, Urkunden, Nr. 12189 (Original, Papierlibell mit Pergamentumschlag, Siegel in Resten
erhalten; 1599 X1 24, Innsbruck). Bei AStA, Kurbaiern, Urkunden, Nr. 36368 handelt tssmh
um den Vorvertrag zu diesem (Original, r-
halten); dieser wurde im Beisein und mit Zustimmung des Bergrichters und des Holsmelsters
von Kitzbithel am 22. Mal 1589 in Kitzbithel zwischen den Vertretern des Herzogs uun
Bayern und den V Ko ler Berg- und

diesem Stick handelt es sich um eine der drei damals angefertigten gleichlautenden Koplen

Eine Uberarbeitete Fassung dieses Vorvertrags, die als Konzept bezeichnet ist und das
Datum des 31. Oktober 1599 tragt, liegt beim schon erwahnten Ratifikations-Exemplar
(AStA, Kurbaiern, Urkunden, Nr. 12189).

Zur Vorgeschichte dieser Ubereinkunt ist (nach den Angaben im Vertrag vom 24. Nov.
1599) zu sagen, dal dem Késsentaler Handel im Jahr 1594 von Erzherzog Ferdinand fur die
Kossener Schmelzhitte Waldungen im Kirchdorler und Pillerseer Viertel der Herrschaft
Kitzbiihel (in der Nahe von Waidring) verliehen worden waren. Diese Walder entsprachen
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jedoch weder lage- noch altersmalig den Bedirfnissen des Handels. Herzog Maximilian 1.
ven Bayern war damals noch mit zwei Siebteln am Késsentaler Handel beteiligt (siehe Ab-
schnitt f); vor allem deshalb war er bereit, dem Kossentaler Handel giinstiger gelegene Wal-
dungen in der Herrschaft Marquartstein (im Gebiet von Reith im Winkel, in unmittelbarer
Nihe von Kossen) im Tausch gegen die dem Kossentaler Handel 1594 verlichenen Waldun-
gen, die fur den Bedar! des Salzmairamts Reichenhall gunstig lagen, zu Gberlassen. Als der
Kossentaler Handel 1596 um Bewilligung dieses Tauschs ansuchte, waren Regierung und
Kammer mit einem gewissen Vorbehalt mit dem Tausch cinverstanden. So kam es zu diesem
Vertrag. Der Tausch betral nur das in den zum Tausch vorgeschenen Waldungen derzeit
stehende oder bis zur Verhackung dort noch wachsende Holz (Punkt 6 des Vertrags). Ferner
wurde vereinbart (ebenfalls Punkt 6), falls die Kessener Schmelzhiitte aufgelassen werde, che
die dazu eingetauschten Wilder verhackt sind, sollten diese Walder wieder an Bayern zu-
riickfallen, wihrend dem die dazu ei Walder weiter
zum Verhacken verbleiben sollen; umgekehrt sollten, falls die Reichenhaller Salzgewinnung
cingestellt werde, che die dazu cingewechselten Waldungen verhackt sind, diese Wiilder
wieder an Tirol fallen, wihrend dem Kossentaler Handel die eingetauschten Walder weiter
zum Verhacken verbleiben sollen. Der Vertrag enthilt auch Bestimmungen, die die Zustan-
digkeit von Bergrichter und Holzmeister betreffen

Wie Punkt 7 des Vorvertrags vom 22. Mai 1599 und eine Stelle in der Einleitung der R:
tifikations-Urkunde zeigen, hatte die Oberosterreichische Regierung und Kammer in Ians-
bruck gewisse Anspruche geltend gemacht, die sie sich anscheinend seinerzeit bei der Ver-
leihung der Waldungen an den Kossentaler Handel auf einem Teil dieser Walder zugunsten
des landesfiirstlichen Schmelzens im Inntal (Brixlegg!) vorbehalten hatte. Allem Anschein
nach sollten diese Anspriiche spater durch Holzabtretungen seitens Bayerns aus den bayri-
schen Grenzwilldern im Gebict von Brandenberg (nérdlich von Brixlegg) oder durch cinen
Waldertausch zwischen Tirol und Bayern im Brandenberger Gebiet kompensiert werden.

Darauf laBt TLA, Bek. 1599, fol. 258'-260 schlieBen. Lukas Sitzinger, ein Kossentaler
Mitgewerke, der wesentlich beim Zustandekommen des Tauschvertrags mitgewirkt zu haben
scheint, war Kurier fur die Ratifikationsurkunden. Er muBte sich in einer Erklarung vom 24.

1599 verpflichten, das mit dem kaiserlichen Sekret gefertigle Exemplar erst dann

dem Herzog von Bayern auszuhéndigen, wenn ihm diescr eine schriftliche Zusage, einem der

wei K und das mit dem herzoglichen Siegel versehene

zwell! _Exemplar_bergeben "hat. Andernfalls sollte Sitzinger beide Exemplare der Ober-
und Kammer zur Ei

"Der Tauschverirag zwischen dem Késsentaler Handel und dem Herzogtum Bayern
wurde realisiert (vgl. Anm. 703).

in Bericht des Bergrichters und des Holzmeisters von Kitzbiihel vom 10. Oktober
1572 an die Kammer (TLA, Cod. 3322, fol. 24'-28) zeigt, gab es schon damals Gedanken,
eventuell zugunsten der Schmelzhiitte Késsen mit dem Herzog von Bayern einen Tausch von
Waldern bei Waidring gegen Walder bei Reith im Winkel zu vereinbaren.

9 In cinem Befehl vom 12. Dez. 1601 wird seine Aufnahme der Herrschalt Kitzbiihel
mitgeteill (TLA, EB 1601, fol. 424/424'). TLA, EB 1601, fol. 412'-424 enthilt Weispachers
Instruktion; sie trigt das Datum des 12. Dez. 1601. Weispachers Sold betrug im Jahr 1606
96 fl, die ihm damals vom Rattenberger Zollami ausgezahlt wurden (TLA, Bek. 1606, fol.
135). Oberrauch schreibt auf S. 69, dab ,,1601 Gabriel Weisacher" Kitzbiiheler Holzmeister
wurde. Er erwiihnt die Instruktion auf §. 69 (mit dem falschen Datum 21. 1. 1601) und auf
5.178,

TLA, Bek. 1606, fol. 132'-135" (Bestallung). Er soll in Kitzbiihel wohnen. Sein Sold
macht 40 {1 aus; die Halfte davon zahit der Kitzbiiheler Bcrgru:hl:r aus, die andere Hiilfte

hat thm Gabriel von seinem 98 I Sold z
1) TLA, Bek. 1607, fol. 275-211 (Bestallung). Als Sold wrarden ihm 9 £ gewsht, die
der hatte; mulite jedoch davon seinem Vorginger
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Gabriel Weispacher jahrlich 20 f1 Gberlassen (a.a. O., fol. 276"). Die Bestallung tragt das
Datum des 31. Dez. 1607. In einem Befehl vom 31. Dez. 1607 (TLA, EB 1607, fol. 464/464')
wurde der Herrschaft Kitabiihel seine Aufnahme mitgeteilt.

%) TLA, EB 1607, fol. 516'-527". Oberrauch erwahnt die Instruktion von 1607 auf
S.69 (mit dem falschen Datum 21.1.1607) und schreibt, sie sei .fur den Holzmeister in
Kitzbithel, Paul Praitenberg,” bestimmt.

73) TLA, Bek. 1610, fol. 138-142. Darin wird auf den Vertrag vom 24. Nov. 1599 Bezug
genommen (fol. 139). Als Ersatz fur die durch die Grenzvercinbarung weggekommenen
Wiilder wurden dem Bayern andere in der Gegend iber-
lassi

en.
7%4) TLA, Cod. 832, S. 788-787.
%) TLA, BK, Karlon 627: Die alte Nr. 268 11 enthiilt als Nr. 65 einen Originalbefehl der
Kammer an den Kitzb. Bergrichter vom 11. April 1622; darin wird mitgeteilt, daB sich Erz-
herzog Leopold am 24. Mirz entschieden habe, daB ,auf Pauln Praitenpergers, gewesten
waldmaisters zu Kizpichl, todtlichen abganng sein sohn Bartlme Praitenberger' als Wald-
meister aufgenommen werder

%) TLA, Bek. 1622, fol. 209'-211" (Bestallung): Sold 95 1, die vom Zollami Ratienberg
ausgezahlt werden sollen; weiters sollen ihm vom Kitzbilheler Bergrichter jihrlich 15 1 als
Schichtengeld gezahlt werden. TLA, EB 1622, fol. 494'-517 (Instruktion). Oberrauch er-
‘wiihnt die Instruktion von 1622 auf S. 69 (mit dem falschen Datum 21. 1. 1622) und schreibt,
sie sei .fur Bartimd Praitenberg" erlassen worden.
Plarramt K)I‘Lbuhel. Sl!rbehnch Kitzbithel I, S. 205: 14. August 1637: , Sepultus est

alhie.”

o0) TLA, Bek. 1638, lol. 93‘-95 (Bestallung): Sold gleich wie 1622 (Anm. 706). TLA, EB
1638, fol. 261'-275' (Instruktion). Oberrauch erwihnt die Instruktion von 1638 auf S.69
(mit dem falschen Datum 21. 1. 1638) und schreibt, daB sie fur ,Hans Unterrainer jun." er-
lassen wurde.

™) TLA, Bek. 1631-1635.fol. 1!9-192 (15. Marz 1633) ist die Bestallung des Matthaus
L fur d ufstein und das Zillertal (er wurde
Nachfolger seines vom Amt zunmkgelrelmen Vaters Hans Unterrainer d. A.).

TLA, Bek. 1644, fol. 72'-76" (12. Sepl. 1644) ist die Bestallung des Hans Unterrainer d. J.
#ir das Holzmeisterami fiir Rattenberg, Kufstein und das Zillertal

1) TLA, Bek. 1644, fol. 97'-100 (10. Sept. 1644) ist Matthius Unterrainers Bestallung
als Kitzbilheler Holz- oder Waldmeister; es heibt da u.a. (fol. 97), ,das wir auf abstandt
Hannsen Vadterrainers unnsern g!trmen licben Matheusen Vndterrainer zu unnserm holz-
maister in der herrschafft Kizpichl . mugmomn und bestelt haben”. Sold: 98 {I aus dem
Zollamt und 15 fl Schi s dem Bergrichteramt. TLA, EB
1644, fol. 550'-569' (10. Sept. 1644) ist die Tnstruktion. (Oberrauch erwihnt Matthius
Unterrainer nicht) In einem Befehl vom 10.Sepl. 1644 an den sterreichischen Faktor zu
Schwaz (TLA, EB 1644, fol. 5711) heiBt es u. a., .das wir auf beschechne erlassung unnsers
gewesten perckhrichters Daniel Kolbens ... unnsern auch bifhero gewesten holzmaister
beeder herrschafften Ratenberg und Kuefstain, auch im Zillerthal, und getreuen lieben Ma-
theusen Vnder)rainer . .. nit allain 2u unsern p!v(‘khnzhlzr geen Kizpichl, sonder auch auf
abstand? seines bruedern Hannsen . bestelt
und nu]yenmm Vgl. auch Anm. 615 (Bﬁlallung als Bmgn:hm)

) Um 1500 war auch schon einmal e zugleich i
gewesen (suh! im 1. Teil dieser Arbeit auf S. 35]; aber damals hatte Rattenberg im Berg- und
Holzwesen eine dominierende Stellung. — Schon im 15. und dann auch im 16. Jh. war festzu-
stellen gewesen, daB die Verleihung von Wildern fiir Zwecke des Berg- und Hiittenwesens
Sache des Bergrichters war (vgl. die im 1. 'l‘n‘l dieser Arbeit z. B. in Anm. 326, 176, 182, 168
und 448 Diest des Wiilder fir das
Berg- und Hiittenwesen zu verleihen, ist such in den Kitzbihelor Waldordnungen festgehal-
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ten und niher beschrieben. Wie wir schDrl gesehen haben, wurden die Strafen fiir Vergehen
in den fiir das Berg- und F n Frage durch das Bergge-
richt in Anwesenhell des Holzmeisters gehlh. der Bergrichter hob die Strafgelder ein und
iber der Kammer in (s. Anm. 671, 676, 681 und 684). Es ist
daher nicht au verwundern, wenn z. B. unter Borgucmer Georg Goller (1606-1611) eine Ver-
uber ein ( fir Zicgen zweier Jochberger
Bauern), die am 26. April 1611 ausgestellt wurde, so beginnt: ,.Jch, Georg Goller, Rém. kay,
mt. und fr. dt. zu Osterreich etc., meiner aller- und gnedigisten herrn, perckhrichter und
oberwaldmaister der herrschafft Khizpuhl“; und gegen Ende heit es hier: ,ich, vorge-
dachter percich- und waldrichter" (TLA, BK, Karton 519, alte Nr. 37 I1, Nr. 73).
Am 22. Juli 1841 wurde eine Angelegenheit ,vor herrn perckh- und waldrichter der
herschafft Kizpiihl Daniel Kolben* behandelt (TLA, Cod. 3286, fol. 23')
713) In Rattenberg wurde am 3. Mai 1660 Jacob Fux ,auf abstandt unsers getreuen
Hannsen Vndterrainers” Waldmeister der Herrschaften Rattenberg und Kulstein (TLA, Bek.
1660, fol. 36-41'; am seloen Tag wurde Jacob Fux ,auf tédrliches ableiben weilendt

Huebers* (TLA, Bek. 1660, fol. 42-44).
In Schwaz wurde am 7. Mn 1660 Jeremias Ramblmayr d. J. ,auf abstandt Sebastian
unsers pe zu Schwaz,” als .‘pcrclrhnoh!rr und waldtmai-
geen Schwaz* (TLA, Bek. 1860, fol. 44-46'); seine Bestallung

enlsprlchl mit Ausnahme des Titels der seines Vorgingers, der am 2. Jinner 1657 Bergrichter
in Schwaz geworden war (TLA, Bek. 1657, fol. 1-27)

7% Oberrauch schreibt auf S.215 iber eine . Waldordnung fir Kitzbithel vom 18. 9.
1647,

™4 TLA, EB 1647, fol. 337'-339.
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Anhang
Die Hauptformen der Uberlieferung iiber die Anfinge des Rerobichl-Bergbaus
Br. 1: Schwazer Bergbuch von 1556, Text auf der Kitzbuhel-Tafel (als Tafel XIV

im 1556", her und bearbeitet
von Heinrich Winkelmann, Bochum 1956)
.Kitzpiihel, die stat und fft, ist im Bayri krieg mit und Kuef-

stain zu Tyrol komen. In derselben herrschafft ligt ain orth, genant Rérerpuhl. Do ist im
1535, jar ainem alten arzknapen ctliche mal im schlaff furkomen, er soll alda bey ainem gros-
sen kerschpaum ain grueben oder paw empfahen und aufschlagen, so werde er ain anschen-
lich perkhwerch erpawen und finden, weliches diser knap gethan und etwo bey zwo clafftern
durch die tamerden auf die gennz komen, daselbs von stundan den ganng getroffen. Und ich
hab im 1540. jar den kerschpaum, paw und gang alda geschen. Nach sollichem sein in wenig
zeit herumb etlich hundert grueben und gebew aufgeschlagen. . . **

Nr. 2: ZVBD, Codex mit der alten Signatur 381 d (anscheinend aus dem ehemali-

gen Rerobichl-Archiv stammend; Schrift des 16. oder 17. Jh), fol. 110-111
.Wie das perckhwerch am Rorerbiihl, was zeit und durch was personen erfunden anno etc.
1539,

Da in dem gericht Kuzpichl an den hochen gepiirgen perckhwerch gepaut worden, da
begibi sichs, das nach unnsers Hailanndts, des herrn Ihesu Christi, geburt in dem 1540. jare
den 25. tag des monnats Augusti zwen perckhknappen mit namen Michael Rainer und Chri-
stan Gasteiger zu S. Johanns, da sie gewohnt, miteinannder zu rede worden, sie wolten den
kirchtag in der Elma besuechen. Das haben sie also gethon. Da sie desselben ein gentegen ge-
habt, hat einer den anndern ermahnt zum haimbgehen und seind miteinannder haimbwerts
ganngen. Jn dem tregt sie ihr haimbweeg uber den Rererpichl, welliches ort zur selbigen zeit
ein solliches mofl gewesen, das man dariber weder fahren, reidien oder gehen mugen, allain
das mit der hackhen geschnitiner zimerpam gelegt gewesen, dariiber man also uber solich
mop hat gehen migen. Wie sy nun in ihrem gehen unnter dem pawrnhaufl, Rererpichl ge-
nanndt, zu ainem kerschpim khomen, da wnierdet ihnen, wie sy mainen, von der warmen
sonnen recht banng und anngst, das ainer dem anndern klagt, er sey gleich schwack von lau-
ter ohnmacht und miig nicht vort, da dann ainem zu sinn gewesen wie dem anndern, haben
derhalben einander ermahnt, ein weil zu rucchen, sich darauf unnter den kerschpam in schat-
ten gelegt, daryber sy beede eingeschiaffen.

Da sie wider erwachen, sagt der aine zu dem anndern, ihm habe etwas guets getraumbt,
er wiinschte, das Got dem Herrn [Anfang 110') machte gefellig sein, das ihme diser traumb
war wurde, ob ihm gleich sein lebtag kainer mer war wurde. Der annder beteuerts, das ihme
auch ein gueter traumb getraumbt habe, und wiinschet auch, das er ihm war wurde. Darauf
Jecht der gine an, men den thraum volgennder gestalt: ihm hab getraumbt, er sol alda unn-
ter disem pim, da sy jezt ainen schacht khen, so werde
er einen feinen ganng erz erpauen, der werd ihn aber nuer ein claffter wehern, darnach sich
allerding gar verliern, das sol er micht erschreckhen, sonnder vorisinckhen und pauen, so
werde e itber vier claffter wider ein schon und guet erz erpauen, das werde alsdann bestenn-
dig sein und der ennden ein namhafft, gewaldig perckhwerch daraufl werden. Der ander, sein
gs6ll, hat zum hochsten beteuert, das sein traum eben erzelter gestalt ihm firkhumen.
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Dicweil sy dann zuvor lannge zeit vertraute freund miteinannder gewesen, haben sie ei-
ner den anndern ermahnet, sie wolten gleich denn traum, als einer sonndern schickhung des
altmechtigen und giietigen Gottes, die volg geben und dem perckhpaw an die hannd nemmen
und auf die gilete Gotes wagen. Seind alsbald miteinannder gen Kiizpichl zu der Rom. kiin
mt. etc. kaiser Fe zu Ussterreich ete., i gedechtnus,
perckhrichter Paulsen Kranzegger gangen, von thme der Michael Rainer eine gruebenrechten
empfanngen, die er ihrem begern nach ihnen [Anfang fol. 111] verlichen den 25. tag des mon-
nats Augusti in dem 1540. jar, und hat er solliche grueben genennt §. Michael. Darnach hat er
auf den 29. tag Sebtemberis ermeltes 40. jars solliche grucben zu erfrischen und zu ainer
fundtgrueben zu machen begert. Das hat er im stat gethon und hat thms auf schacht- und
stollrecht verlichen. Sein, des Michael Rainers, vertrauter freundt und gsoll, der Cristan
Gasteiger, hat die negst rechten an die fundgrueben auf den morgen zu verleichen begert. Das
ist thm bewilligt. Dic hat er genendt zu Vnnser Frauen

Darauf haben sy beede in namen des Allmechtigen auf perckhmanische weise den fundt-
schacht aufgeschlagen, well- und ringpam gesezt und gelegt, kbl und sail eingeworffen und
nidergesunckhen und gearbait. Allermassen nun, wie m getraumbt, also haben sie mit des
Allmechtigen giiete in der achten claffter clifft und genng erraicht und schon und guet arze
angetroffen, darob si und vil frome herzen grosse freud empfanngen. Es hat aber eben, wie
der traum ausgewisen, nur ain claffter lanng gewerdt, welliches inen gleichwol nit lieb gewe-
sen, aber weilf der traum vorhin mitbracht, sein sy getrost mit pauen vorigefahrn und in der
vierten claffter noch schoner arzt reichlich erpaut, welliches hernach so mechtig anganngen,
das von Schwaz, Salzburg, Minichen, Augspurg, Niimberg und von anndern gar vil orten sich
reiche und arme zu gewerckhen eingelassen, also das auch knecht und megde thail kaufft und
paut und den knappen ihre belonung auf [Anfang 111'] den perg nachgeiragen und sie erbar-
lich auszalt haben. Es seind in kurzer zeit etlich hundert grueben und gebeu empfanngen,
verlichen, aufgeschlagen und paut worden und sonnderlich der herrn Thenn zu Salzburg, des-
sen son, brueder und vettern erstens nut statlichen gebeuen einkhomen.*

Nr. 3: Matthias Burglechner: Tirolischer Adler, 2. Kapitel des 5. Buchs der 1. Ab-
teilung des 1. Teils (FB 2092, fol. 53)

wVon wem, wie und 2u was zeitten solliche [= der Bergbau am Rerobichl] erfundien.

Als man zelt nach der geburth Christi 1539 an sant Michaelstag, sein Michael Rainer,
Christan Gasteiger und Georg Prugger zu Gaygen in der herrschaft Kizpichl bei der khiirch-
weich gewesen. Als sy nun desselben abennts wider haimbwerts uber den Rorrerpichl gann-
gen, haben sie sich alle drey undter ainen (wie dann zur
am selbigen orth beim Fundtschacht noch ainer steet) an den schadten gelegt und sein alda
entschlafen, in deme ist innen im thraumb firkhomen, wie das sie dis orths unndter sich
durch das mos pawen sollen, so werden sie perckhwerch antreffen, und also das loblich weit
beriembte perckhwerch alda am Rorrerpichl (weil sy densefben darauf alsbaldt nachgesezt)
:rfum!len haben.

Augusti anno fii i Michael
Rﬂmer byl neuschurf von Paulusen Kranzeger, gewesten pzrtkbnchter zu Khizpichl,
auf ::hathxrech( smpfangus, und nevnt die gructen bey St Mickacl,

sten recht zu Sanct
Mn'haei am Rarerpichl auf der echten e b mnrg'en g!elch,fak auf schacht-
recht, und nennt die grueben bei Vnnser Frawen

Den neunundzwainzigisten tag Sebtembris hat wider bemelcer Rainer erfrischt und emp-
fanngen Sanct Michael am Rorerpichi als fir ain fundtgrueben, alda es jezund bei St. Michael
Fundschacht genannt wird."
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Nr. 4: Matthias Burglechner: Tirolischer Adler, im 23. Kapitel des 14. Buchs der
4. Abteilung des 3. Teils (FB 2099, S. 1348)

.Bey Tyrolischer r!gxenmg khaisers Ferdinandi im jar Christi 1539 hat sich das anse-
henliche pichel in dem Loi der fft Kizpichel vol-
gendter gstalt entdbokht,

Drey mannspersonen waren beysamen im wiirtshaus bey St. Johanns im Loickhenthal.
Als sy nun wol bezbcht waren, sein sy an ainem sehr haissen tag nachmittag anhaimbs gan-
gen. Als sy aber fiber das mof gehn wellen, alda anyezt die perckhwerch am Rorerpichel sein,
Isgen sy sich nider undter ainem kerschbaum und entschlaffen alle drey. Im traum khombt
inen zugleich fiir, wie sy undter das mof pawen und drzt suechen solten. Als sy erwachten
und ire thrdm gleich befanndten, haben sy das mofwasser abgraben und dann mat pickel und
hawen den wasen geraumbt, bis sie an die genge [sic| khommen. Als sie nun arztspieren an-
traffen, sein sie mit freuden in die statt Kizpichel khommen, vil burger und pauren bewegt,
das sie anfangen zu pawen. Weyl aber nit yedermann willi sein gewises gelt in die perg zu
stéekhen und auf blofe hoffnung zu bawen, beschach offt manicher blinder khauff."

Nr. 5: Matthias Burglechner: Tirolischer Adler, im 23. Kapitel des 14. Buchs der
4. Abteilung des 3. Teils (FB 2089, S. 13521.; Strophen 1 bis 7)

.Ein schoner perckhwerchs-reim, vom Rarerpichel genannt, in Stainfelders perckhreimb
zu singen: Frisch auf gegen disem newen jahr, das ait ist schon dahin.

. Mit Gottes gnaden heben wirs an von einem perckhguer,

dasselbig das ist lobesam, gibt unns ein freyen mueth.
Gott thet sein gnad ausstreckhen im neununddreyssigsten jar,
ein perckhwerckh thet erweckhen, und das ist sicher wahr.
Drey ménner aus Gottes gehaisse die giengen ihren weeg
an ainem tag, was haisse, wol iber mofl und steeg,
ain kerschbim stuendt darneben, darundter war ihr beger,
rasten wolten sy pflegen. Es geschach ohn alles gefdhr.
. Als sy der schatten bedeckhet wol undter dem-grienen pimb,

ein schiaff der war inen erweckhet. Es kham in fiir im tramb,
wie sy da sollen pawen undter sich in das mof.
Sy theten Gott verthrawen, wie hart es die pauren umtmp
Darbey mag man erkhennen, wie Gott sein wunder filer!
Khain mensch mag sich sein annemen, dann Gott ket gebiirt.
Mit loben und mit danckhen wiirdt Gott von uns geehrt,
mit hilff der armen und krannkhen, dann Gott nit mehr von uns begert.
Das perckhwerch das ist weit bekannt, das ich auch nenne mit schall,
am Rérerpichel ist es genannt, ligt in dem Leuckhenthall,
darvon man vil thuet sagen im landt ja unden und oben.
Niemandt soll daritber clagen, ich khann euchs nit genueg erloben.
Kizpichel ligt zuenegst darbey, hat der edien perckhwerch vil,
vil burger und pauren also frey, die haben gewunnen ein spill,
sy thuen sein offt geniiessen, noch muefl ich sagen heut,
es thuet mich sehr verdriefen, etliche sein im feindt.
Vil schacht die thuet man schlagen auf wol auf dem weiten mop.
Es gschach offt manicher blinter khauff, wie sehr es die verdrof.
Ehe man die klifft thet khennen am Rorerpichel zart,
manicher thet sich verprennen, es gerewt im gar hart.”
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Nr. 6: Verse auf der Karte des Rerobichl-Gebiets von ister Johann Senn-
hofer aus dem Jahr 1765, mitgeteilt von Josef Trinker (Die Tiefbaue am
Rohrerbithl nichst Kitzbichl in Tyrol, in: Osterreichische Zeitschrift fiir
Berg- und Hilttenwesen 4 [1856], S. 661.)

.Alda unter einem Kerschbaumb
haben geschlaffen 3 wohl bezichte Paurn in einem Thraunm,
Michael Rainer, Christian Gassteiger und Georg Prugger.
Es thraumet ihnen zugleich,

sie soll(en) alda Berg pauen, so werden sie reich.

Weil sie nun solches haben gethan,

der vorhero beriembte Rerropich durch difien Thraum den Anfang namb.
Daff Ende weiff Gott, sonst niemandt nicht.

Gott schickh uns reiche Silbergeng und Kupferklift.

Es thett wohl noth bei dieser Zeith.

Gott segne uns allhier und dort in Ewigkeit."

103



Leonhard C. Franz
1895-1974

Véllig unerwartet verstarb an einem plistzlichen Herzversagen am 9. Juli 1974
der em. Ordinarius fir Urgeschichte an der Universitit Innsbruck Leonhard C
Franz.

Am 25. Oktober 1895 in Wien geboren besuchte er nach der Volksschule das
damals noch rein humanistische Hernalser Gymnasium, wo er im Juni 1914 mit
Auszeichnung maturierte. Anschliefiend inskribierte er an der Wiener Philosophi-
schen Fakultit, riickte jedoch 1915 als Kriegsfreiwilliger ein. Als solcher stand er
an der russischen wie auch an der italienischen Front. Nach Beendigung des
Krieges, von wo er als Leutnant d. R. zuriickkam, wandte er sich 1918 wieder sei-
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nen Studien zu. 1920 und 1921 war er withrend dm Semesler in Goteborg, wo er

auch an der Abt des Museet hliche Hilfs-
dienste leistete, die der prnkhschen bild in seinem d. 1

Urgeschichte sehr zugute kamen. Als pllegte er G ische Sprach-
und Literatur t (vor allem i 5 hen) in Wien bei Rudolf

Much, wihrend O. Menghin sein Lehrer im Nebenfach war. Bei Arthur Haberlandt
und bei R. Poch horte er Volks- und Vélkerkunde, denen er auch noch spiter seine
Aufmerksamkeit widmete. Am 25. Juli 1921 wurde L. Franz zum Dr. phil. promo-
viert und begann am 1. 10. 1921 als Volontir am Prahistorischen Institut, an dem
er ab 1. 1. 1922 als wissenschaftliche Hilfskraft und vom 1. 12. 1925 als ao. Assi-
stent arbeitete. Am 4. 2. 1924 war die U in U Institut
der Universitidt Wien" vom Bundesministerium fiir Unterricht genchmigt worden.
Im Studienjahr 1925/6 habilitierte sich L. Franz fiir ,,Urgeschichte des Menschen®
an der Wiener Phil. Fakultit, seine Bestitigung durch das Ministerium erfolgte am
4.8.1926. Als Privatdozent hielt L. Franz Vorlesungen iliber mehr allgemeine
Themen (so im WS 1826/7: Einfithrung in die Urgeschichte, die Kultur der vorrs-
mischen Metallzeit; im SS 1927: Vorgeschichtliche Kulte und Kultstdtten in Eu-
ropa; im WS 1927/8: Urgeschichte Italiens und Griechenlands; im SS 1928: Die
wirtschaftliche Bedeutung der Alpen in vorgeschichtlicher Zeit; im SS 1929: Die
Germanen in Niederdsterreich), doch oblag ihm vor allem die Abhaltung von
Ubungen, die er dank seines Humors immer anziehend zu gestalten wuBte; sie sind
mir in bleibender Erinnerung geblieben.

Mit 1. Oktober 1929 iibernahm L. Franz das neu geschaffene Extraordinariat
fiir Urgeschichte an der Deutschen Universitit in Prag, wo er dann 1936 zum or-
dentlichen Professor ernannt wurde. Von Prag wechselte er mit 1. 1. 1939 nach
Leipzig {iber, von wo aus er auch seinen damals zur Wehrmacht eingeriickten
Kollegen G. Neumann in Jena zu supplieren hatte. Mit der ab 1. 10. 1942 wirksa-
men Berufung zum o. Professor an den neu geschaffenen Lehrstuhl an der Univer-
sitédt Innsbruck konnte sich L. Franz wieder einem neuen und arbeitsreichen Auf-
gabenbereich zuwenden. Thm widmete er sich bis zu seiner im Studienjahr 1965/6
erfolgten Emeritierung, doch war er dariiber hinaus noch Jahre hindurch wissen-
schaftlich titig?).

1) Das angeschlossene Literaturverzeichnis ist an Hand der Originalaufzeichnungen, die
mir Frau Helga Brand als Tochter von L. Franz in besonders liebenswiirdigem Entgegen-
kommen zur Verfiigung gestellt hat, erarbeitet worden. Die zahlreichen (rund 300) volkstiim-
lichen, also in erster Linie der Erwachsenenbildung dienenden Aufsitze konnten hier nicht
aufgenommen werden, doch ist deren Thematik fir die weitgespannten Interessen des Ver-
fassers besonders aufschluireich, Sie deckt sich vielfach mit den in volkstiimlichen Vortriigen
behandelten Fragen. Auch die zahlreichen von L. Franz verfaten Buchbesprechungen und
Anzeigen sind hier cbenso wenig verzeichnet wie seine Beitriige zur Adalbert Stifter-Litera-
tur. Frau Helga Brand darf ich fiir ihre so liebenswiirdige Unterstiitzung sowie fir das hier
zum Abdruck gebrachte Portrait meinen aufrichtigen Dank sagen.
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L. Franz zihlt zu jener Generation, die in den schweren Jahren nach dem er-
sten Weltkrieg den Grundstein fiir die weitere Entfaltung der Urgeschichte in
Forschung und Lehre gelegt hat, und die dann ein zweites Mal, nach 1945, wieder
von Neuem zu beginnen hatte, die aber trotz aller Schwierigkeiten und Ruck-
schlige nicht aufgab, sondern Stein an Stein fiigte, um dann am Ende eines ar-
beitsreichen Lebens auf eine volle Ernte zuriickblicken zu kinnen.

Als Schriftleiter der ,Wiener Prihistorischen Zeitschrift' (1922-1929) und der
Sudeta” (1928-1938) hat er diese Schwierigkeiten reichlich kennen gelernt, er hat
auch die Milhe der Redaktion der ,Materialien zur Urgeschichte Osterreichs"
(1924-1932) auf sich genommen, er war in Wien der 1. Sekretir der Wiener Prihi-
storischen Gesellschaft, um dann von Prag aus ab 1931 bis 1938 auch den Vuﬁllz
in der ,Deutschen Gesellschaft fir Vor- und Friih hichte in der T hoslo-
vakei* zu filhren. Seinen Bemiihungen ist es vor allem zu danken, daB die aus
klemen Anfingen entstandene ,Sudeta’ zu einer Fundgrube fiir die Ur- und

i vor allem B4 werden kunnle In die Zeit vor 1938
falll auch die Wahl von L. Franz zum k i und i d zum
wirklichen Mitglied der ,,Deutschen Gesellschaft fiir Wissenschaft und Kunst fur
die Tschechoslovakei*, 1934 wurde er Obmann ihrer Kommission fiir Urgeschichte,
1935 wihlte ihn das Staatliche Archiéologische Institut in Prag zu seinem Korres-
pondenten und 1936 wurde er auch Mitglied der Limes-Romanus-Kommission bei
der Safafik-Gesellschaft in PreBburg. In allen diesen Funktionen konnte L. Franz
nicht bloB fachlich wirken (durch Grabungen in noch nicht erforschten Bereichen
der Tschechoslovakei sowie durch eine ununterbrochene Kette von Fachveroffent-
lichungen), sondern auch seiner personlichen Neigung — der Erwachsenenbildung -
folgen. 1934-1938 war er Sekretir der ,Volkstiimlichen Vortrige" an der Deut-
schen Universitit in Prag, doch betatigte er sich miindlich und schri h in be-
achtenswertem Umfang bei der Verbreitung urgeschichtlicher Kenntnisse innerhalb
eines breiten Laienpublikums. Als L. Franz nach Innsbruck kam, setzte er hier
diese Art der Lehrtatigkeit ebenso intensiv fort, wofiir ihm dann 1952 der Senat
der Universitit Innsbruck die Stelle des Obmannes im Ausschul} fiir die volkstiim-
lichen Vortrage der Universitat libertrug. Im gleichen Jahre wurde er dann auch
Prisident der Volkshochschule Innsbruck, der er sich mit besonderer Hingabe
widmete.

Diese Vorliebe fiir das Vermitteln von Wissen iiber ur- und frithgeschichtliche
Sachfragen an ein weit gestreutes Publikum it sich in vielen seiner
‘Zeitschriftenartikel, aber auch in manchen seiner Biicher erkennen, und darf viel-
leicht als eines der markantesten Merkmale des publizistischen Wirkens von L.
Franz besonders hervorgehoben werden. Und dies mag vielleicht auch zum Ver-
standnis dafiir beitragen, daB L. Franz nicht nur in seinem eigenen, engeren
Fachbereich uerbl:eb sondern immer w:eder tiber dieses hinausgriff, um zu Fragen
mehr tur- und i Natur vor Sein letz-
tes und auch gréBtes opus (die Kultur der Urzeit Europas) darf vielleicht als
Summe einer solchen Betrachtungsweise gewertet werden.
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So ist es auch nicht leicht, das Werk des Verstorbenen in ein geliufiges System
einzuordnen: dort, wo es notwendig war, hat L. Franz die Quellenkunde ebenso
gepflegt wie Typologie und Chronologie zu Worte kommen lassen, er hat es sich
aber schon von Anfang angelegen sein lassen, den geisteswissenschaftlichen Cha-
rakter der Urgeschichte immer wieder neu von den verschiedensten Blickpunkten
her darzulegen. Er hat damit zweifellos Wesentliches zur Anerkennung der Urge-
schichte als hi i also gei: liche Disziplin zu einer Zeit bei-
getragen, da die alten Bindungen an Zoologie, Medizin und Anthropologie erst
langsam geldst werden muBten.

Fiir seine vielfache und vielseitige Tétigkeit hat L. Franz mannigfache Aner-
kennung gefunden. So wurde er 1936 korr Mitglied der Gi ft
fiir Anthropologie, Urgeschichte und V der preui Oberl
1837 wirkliches Mitglied des Deutschen Archiologischen Institutes (Berlin), 1940
ordentliches Mitglied der Kommission fiir Vor- und Friihgeschichte bei der Sude-
tendeutschen Anstalt fir Landes- und Volksforschung (Reichenberg) und 1941

forderndes Mitglied der Sichsischen K fur hichte. 1942 erhielt er
die Mitgliedschaft des Forschung: bei der Staatlichen Anstalt fiir Vor- und
Fr hte in Prag. In wurde L. Franz [ir seine Tatigkeit als ch-

renamtlicher Fachdirektor der Ur- und Frithgeschichtlichen Abteilung des Lan-
desmuseums Ferdinandeum und als Mitglied des Verwaltungsausschusses 1970 die
Franz von Wieser-Medaille verlichen. 1851 war er auch zum ehrenamtlichen Kon-
servator fiir Bodendenkmalpflege in Tirol ernannt worden, das Land Tirol berief
ihn als Mitglied in seinen Kulturbeirat und 1961 wurde er auch Mitglied des Isti-
tuto Italiano di Preistoria e Protostoria (Florenz). AnliBlich seiner Emeritierung
ieh ihm der Herr Bundesprisident das GroBe Silberne Ehrenzeichen fiir Ver-
dienste um die Republik Osterreich.

Mit Leonhard Franz ist eine liebenswiirdige Perstnlichkeit und ein stets
freundlicher, hilfsbereiter Kollege von uns geschieden. Ihm, meinem zweiten Leh-
rer und auch Vorginger als Assistent am Urgeschichtlichen Institut seien diese
Zeilen gewidmet in der Uberzeugung, dall mit seinem Tode ein entscheidender
Abschnitt im Werden der Ssterreichi Ur- und h zu Ende ge-
gangen ist. Was er in dieser seiner Zeit fiir sie getan hat, wird unvergessen bleiben,
‘wie auch er allen, die ihn gekannt haben, in steter Erinnerung bleiben wird.

R. Pittioni
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gemeinen, Slav. Rundschau 2, 1930, 536-541.
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Albin Stocky t, WPZ, 21, 1934, B0-81.
‘Aus der Vorzeit des polit. Bezirkes Bischofteinitz, Bischofteinitz 1934
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v. Dt. Ver. 2. Verbr. gemeinn. Kenntnisse in Prag 670/71, 1935,
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Neue Funde im oberdsterreichischen Miihlviertel, Sudeta, 12, 1936, 70-72.

Knochenartefakte? Sudeta, 12, 1936, 86-89.

Religion und Kunst der Vorzeit. Von vorgeschichtlichem Zauberglauben, Totenkult und
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Eine Wiki
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Zu einem Schwert aus Bregenz, Montfort, 1, ms 141-142.
Vorgeschichtliche Schliissel, Der Schlern, 21, 1947, 79-80.
Ein alter Sd:atzrund in Salurn, Der Schlern, 21, 1947, 280-281.
Schr. d. sterr. humanist. Ges. in Innsbruck,
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Zur Innsbrucker Besiedlungsgeschichte, Festschr. z.

Ehren Hermann Wopfners,
Schlern-Schriften, 52, 1947.
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Ein alter Miinzfund in Graubiinden, Ur-Schweiz, 12, 1348, 18-20.

Ein TongefaB aus Terlan, Der Schlern, 22, 1948, 474

Neue Bodenfunde in Nordtirol, Tiroler Heimat, 12, 1948, 145-148.

Goethe und die Urzeit, Innsbruck 1849,
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Die drei heiligen Junglrauen von Meransen, Der Schlemn, 27, 1953, 532-534.
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Innsbr. Beitr. z. Kullurwiss. 2, 1954, 157-160.
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113
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Zur C'h.mnalo@e des Griberfeldes von Pfalten, Innsbr. Beitr. z. Kulturwiss., 4, 1956,

1314,
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xikon ur- und friihgeschichtlicher Fundstitten Osterreichs, Wien 1965, 208-227.
Der Kriegs-Eber, MAG 95, 1965, 259-264.
Die urgeschichtliche Toplerei in Tirel, in: J. Ringler, Die Tiroler Hafnerkunst, Innsbruck
1965, 83-81.
Hyperboreisches, Innsbr. Beitr. z. Kulturwiss., 12, 1966, 65-68 (Festschr. K. Pivec).
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Kleine Mitteilung

Nachtragliche Bemerkungen zum Dolch der Wieselburger Kultur aus Jois,
Burgeniand
Im 36. Jahrgang (1974), Heft 3, der Burgenlindischen Heimatblatter
(S. 101-109) wurde ecin Grabfund der Wieselburger Kultur aus Jois verdffentlicht.
Unter den Beigaben befand sich ein kleiner Dn!ch vcn unge\n-uhnllc'hcr Form
(S. 105, Abb. 2a-c). Infolge Invent Korrektur-
lesung und cines peinlichen Versehens ist bei der Auswertung dieses Gegenstandes
ein Irrtum unterlaufen, der cine Richtigstellung erfordert. Bei der in Rede stehen-
den Walfe aus Jois waren nur M: h beschldge aus auf einem
Griff aus i Material auf; It, wihrend bei den Vollgriffdolchen
immer ein gegossener Griff vorhanden ist. Der Dolch von Jois war also kein Voll-
griffdolch und kann deshalb auch nicht dem Oder-Elbetypus zugeteilt werden.
Sowohl die Form wie auch die Technik sind fur die Wieselburger Kultur charak-
teristisch '). Auf jeden Fall handelt es sich hier um ein wichtiges Gab.
Stephan Foltiny

') Die ausfihrliche Literatur ist in dem oben zitierten Aulsatz angegeben
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Besprechungen

K. BRANIGAN, AEGAEAN METALWORK OF THE EARLY AND MIDDLE
BRONZE AGE, Oxford M hs on Classical Archaeol 4°, 216 Seiten
mit 14 Abbildungen im Text, 18 Tabellen und 44 Tafeln, University Press, Ox-
ford 1974.

Die Starke dieses Buches liegt in der umfangreichen Materialsammlung, die im ersten
Kapitel (the typological study) vorgelegt wird. Die Metallobjekte werden in Waffen, Werk-
zeuge, andere Gerite, Toilelleobjekle, Schmuck, GefiBe, Figuren und Idole sowie in Misch-
gruppen gegliederl. Am umfangreichsten ist der Bestand an Walffen, zu denen die Langdol-
che, die trianguliren Dolche, die Rapiere, die Kurz- und Langschwerter, die Stabdolche,
Lanzenspitzen und Pleilspitzen gerechnet werden. Allerdings ist es bei den Dolchen, Lanzen-
und Pieilspitzen fraglich, wie weit sie blol als Waffe, also fiir den Kampf, oder auch fiir die
Jagd verwendet wurden. Der Formenvielfalt versucht K. Branigan dadurch gerecht zu wer-
den, dal er alles, was an Walfen, Werkzeugen und Geriten bekannt ist, in Typen gliedert
Allerdings bleibt dabei die Frage offen, wie weit es sich bei diesen Typen blof um die in den
einzelnen Werkstitten erzeugten Modifikationen einer Grundform handelt. Verf. versucht
zwar in einem eigenen Abschniti (regional schools of metalwork) solchen Problemen nachai-
gehen, diirfie aber speziell die .. Anteilnahme des Autors” (also in diesem Falle der verschie-
denen Bronzeschmiede) an der speziellen Formgebung zu wenig beriicksichtigt haben. Das
2. Kapitel (the metallurgical study) beschaftigt sich an erster Stelle mit den Metallen und Er-
zen, die in der Kgiis in der Zeil zwischen 3000 und 1700 v. benutzt wurden. Anschlieflend
daran versucht K. Branigan die Herkunft der Metalle zu bestimmen, um mit einer Unters
chung iiber Bergbau und diese drei eng mi Einzelfra-
gen zu fiir die Di dieser zweifellos zentralen Fragen
agaischer Metallurgie sind die wenigen Mel-usnaiysm von Objekten, die nach ganz verschie-
denen Methoden zu verschiedenen Zeiten durchgefiihri wurden. Sie sind daher an sich nicht
miteinander vergleichbar und kannen auch nichi als gleichwertige Quellen herangezogen
werden. Denn die zur Zeit von Schliemann oder H. Schmidt angefertigten NaBanalysen sind
ebenso wenig fur die in Frage | a rwertbar wie die SAM
lysen, die bekanntlich nicht alle in den einzelnen untersuchten Objekten vorhandenen Spu-
renclemente erfassen. Dazu kommt, da6 es allem Anschein nach keine mmge nach moder-
gibt, s0dal man kein Urteil dariiber
haben kann, welche Elemente mr eine Kuplerlegierung verwendet wurden. Wenn K. Brani-
gan meint, daB ein Arsengehalt von mebr als 2% als absichtlich, beigemischt aufzufassen
wilre, 50 ist dies eben wegen des Fehlens von Erzanalysen mcm. beweisbar. Hier miiBten ein-
mal Erze vom Typus Bor aus 5 spektrographisch
aufgeschliisselt werden, um eine Basis fir die oder
na\ﬂrl.\.chen Bestandu TpsRiE kbnnen. Bei den Erzen vom Typus Bor handelt es sich um
(vgl. 1955, 132),
deren s durch die L bedingt ist und dadurch einen
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verhiltnismig hohen Arsen-Anteil aufweisen. K. Barnigan bemiht sich sichtlich, diese
Rohstoff-Herkunftsfragen weiterzubringen, aber ohne Erzanalysen bleibt alles vorlaufig nur
thearetische Uberlegung. Man erkennt dies auch an seiner Meinung, wonach das im dgi-
ischen Bereich verwendete Zinn gemeinsam mit dem ., Bohemian copper” nach Siidosteuropa,
ja sogar bis nach Syrien gekommen wire, da es bekanntlich auch dort die ringartigen Barren
gibt. Ein solches bohmisches Kupfer st niemals existent gewesen, da Bohmen tber keine
Kupferkieslagerstatten verfiigt. Man bemerkl also, daB sich der Verf. mit lagerstattenkundli-
chen Fragen (trotz einer immerhin nicht zu ubersehenden Literatur uber Mitteleuropa) nicht
beschaftigt hat. Wenn er meint, dall auch ganz kleine Kupfererz-Vorkommen - wic metallife-
rous rocks - abgebaut worden wiren, so vergift er, daB fir den Beginn der Kuplererzgew)
nung und Kuplerverwertung nur grobe, leicht erkennbare und ohne besondere Schwicrigkei-
ten abzubauende Lagerstilten in Betracht kommen, in deren Bercich auch gediegen Kupfer
gefunden werden konnte. So ist es auch zu verstehen, daB er fur den anatolischen Raum
nicht auf die dortige grofie Lagerstatte Ergani Maden hinweist und fur die Agais wenigstens
theoretisch Cypern in Betracht zicht, dessen Kupfererzlagerstatten schon am Beginne der
agaischen Fruhbronzezeit abgebaut worden sein missen. Fur die Stufe 2 dieser Zeit postu-
liert K. Branigan cine ,metallurgical explosion” im Gebiet um Troja und aul Kreta, wobei
aber fiir beide keine bodenstandige Metallproduktion gegeben 1st. Vielmehr wird der hier
verarbeitete Rohstoff aus den damals betricbenen Produktionszentren cingehandelt worden
sein. Dies konkret nachzuweisen gelinge wahrscheinlich nur auf Grund ausreichender Spek-
vp und Kupfererzen als Vergleichsbasis fur die nach
gleicher Methode aufgeschlisselien Ferligobjckte. Dicse Frage der metallurigeal explosion”
gehort neben jener nach dem Ursprung der agaischen Metallurgie zum Zentralthema des
3. Abschnittes ,the historical and cultural study”, in denen der Ver!. einige allgemeine Leit
nien und Ergebnisse herauszuarbeiten versucht. Aus seinen oftmals vorsic
rungen erkennt man, dafl ihm das Hypothetische seiner Ausfahrungen bewubt ist, und dafl
sie eigentlich erst dazu dienen sollen, eine planmabige Erforschung des gesamten Fragenbe-
reiches um die agiische Ohne mit Lagerstattengeo-
logie und Spektralanalyse wird aber kaum ein entsprechender Erfolg zu erzielen
Richard Pittioni

J. HOOPS, REALLEXIKON DER GERMANISCHEN ALTERTUMSKUNDE, 2.
vollig neu bearbeitete und stark erweiterte Auflage unter Mitwirkung zahlrei-
cher Fachgelehrter h ben von H. Beck-Saarbriicken, H. Jankuhn-Gt-
tingen, K. Ranke-Géttingen, R. Wenskus-Géttingen, Band 1, Lieferung 5, S.
513-637 mit Tafel 41-51 und Abbildungen 86-142 im Text; Band 2, Lieferung
1, S. 1-128 mit Tafel 1-13 und Abbildungen 1-38 im Text, Verlag Walter de
Gruyter & Co, Berlin 1974.

Mit dem der Li die erst vor kurzem durch die 2./3. Lie-
ferung von Band 2 erginzt wurden, schreitet das Unternehmen nun wieder riistig vorwiirts,
Band 1/5 enthilt eine Reihe wichtiger Stichwaorte, so ,,Axt" mit einer sehr guten Ubersicht
iiber die verschiedenen Formen dieses Geriites, wobei vor allem die Zusammenfassung der
jiingeren Bestinde Beachtung verdient. Zu , Axtkult" waren vielleicht noch zu erginzen die
beiden Verdffentlichungen von L. Kaelas (Bénders offer, Fynd 1967 79({) und M. Strémberg
(Die Megalithgriber von Hagstad, zur Problematik von Grabbau und Grabritus, Acta
Archaeol. Lundensia, series in 8% Nr. 8, 1971). Eine Erweiterung in archiologischer Hinsicht
hille \'Iel.lclch\. der Artikel ,,Awarm“ wverdient. Die ,Badener Kultur* hat wohl kaum eine
..Bad Nauheim* bringt eine gute Zusammen-
stellung des hm- geborgenen Fundguws und der Beitrag ,Badorf* ist wegen seiner klaren
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Obersicht besonders zu begriifien. Vorziiglich ist auch die zusammenfassende Darstellung der
bajuwarischen Archiologie. Von der Lieferung 1 des 2. Bandes ist zuerst auf das Bronzegeral
von Balkikra zu verweisen, dessen mitteleuropaische Parallele aus Haschendor! (im Burgen-
land und nicht mehr in Ungarn) mit dem der L

nicht in Verbindung gebracht werden kann und daher dlier anzusetzen ist. Wichtige Informa-
ticnen vermitteln auch die beiden Artikel ,Baltische Sprachen und Volker" und ,Balto-sla-
wische fur die Fragen dieses Bereiches. Hervor-
zuheben sind weiters die Hinweise aufl den Bamberger Kunigundenschrein und die valker-
wanderungszeitlichen Graber von Band in Siebenbirgen. Gleich der Badener Kultur hat
auch die ,Bandkeramik** kaum einen engeren Konnex zum Thema des Lexikons und auch die
sicher sehr nutzliche Zusammenfassung iber dic Funde aus Bargeroosterveld (Holland) steht

nur am Rande dicses Gute Ink vermittelt die
der Barrenformen, deren Behandlung weit iiber den germanischen Raum hinausgreift. Zum
ar Abschnitt des Stich . Bastarnen” ware als neuester Beitrag S. Teodor,

Bastarnii pe teritorul Moldovei, Studi 3i cercetari (Suceava) 3 1973 371f, zu erganzen. Dic
schon seit Jahren angedeuteten Beziehungen des Typ Poinesti zum Bereich der Jastorfer Kul-
tur treten immer deutlicher hervor.

Richard Pittioni

DIE FUNDE DER ALTEREN BRONZEZEIT DES NORDISCHEN KREISES IN
DANEMARK, SCHLESWIG-HOLSTEIN UND NIEDERSACHSEN, Band I: E.
ANER UND K. KERSTEN, FREDERIKSBORG UND KOBENHAVNS AMT
mit emer geolag:sehen Emlellung von Sigurd Hansen. Herausgegeben von
dem Da in Kebenh. und dem Schleswig-Holsteini-
schen Li fiir Vor- und Friy ichte in Schleswig, 4°, 205 Seiten
mit 121 Abbildungen im Text, 123 gezeichneten Tafeln und 52 Phototafeln so-
wie 6 mehrfarbigen Karten als Beilage. Karl Wachholtz Verlag, Neumunster
1973,

Die vorliegende Monographie ist der erste einer auf ca. 12 Biinde geplanten Reihe, in der
in grob angelegter Form alle bisher unpublizierten und fiir keine andere umfassende Verof-
fentlichung vorgesehenen Funde der dlteren nordischen Bronzezeil vorgelegt werden sollen
Geplant sind -8 Bande {ur die Funde aus Dinemark und etwa § Hir Schleswig-Holstein und
das nordosiliche Niedersachsen. Diese Funde der alteren nordischen Bronzezeit - sic besie-
hen fast ausnahmslos aus Bronze und stammen in der Hauptmasse aus Higel- bzw. Mega-
lithgrabern — gehren zu den reichsten der Urzeit iberhaupt und wurden wegen ihrer Fulle,
ihrem weitraumigen Verbreitungsgebiel und dem Umstand, daB sie aul cine Vielzahl von Mu-
seen aulgeteill sind, noch nie geschlossen vorgelegt und waren daher von der Forschung bis-
her nicht voll auswertbar. Mit der verdienstvollen Arbeit der beiden Autoren ist wieder ein
Schritt in die Richtung der Herausgabe von kritisch redigierten, umfassenden Quelleneditio-
nen gelan, wie sie fiir die historische Forschung seit langem gegeben, fur die Urgeschichte je-
doch vielfach noch immer ein Desideratum darstellen. Bereits seit dem Jahr 1958 ist K. Ker-
sten damit beschaftigt, das Fundmaterial in den Muscen und Privaisammlungen - insgesam!
besuchte er 68 Museen und 15 Privatsammlungen in Dinemark sowie 5 Museen in Nord-
deutschland - aufzunehmen und die einzelnen Fundstellen, soweit ihre Lage nicht eindeutig
feststand, im Gelinde aufzusuchen und zu kartieren. Die Fundvorlage erfolgt in Kataloglorm
und zwar geordnet nach den dinischen Amlern, im vorliegenden Fall Frederiksborg und Ko-
benhavn und innerhalb der Amter nach Herreder, Kirchspielen und Fundorten in alphabeti-
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scher Rei Nach der L i folgt der Befund, der sich moglichst genau an
die Berichte der namentlich genannten Finder anlehnt, sowie eine kurze Beschreibung der
Fundobjekte. Finder, Eigentumer, bzw. Ankiufer und die Umstiinde der Einlieferung in die
Muscen sind jeweils angefithrt. Die Literaturangaben beziehen sich vor allem auf Archivbe-
richte bzw. aul die erste oder wichtigste Verd{fentlichung. Abschliefiend folgt ein kurzes Re-
sume. in dem die Befunde kritisch beleuchtet und gedeutet werden. Dxcsc wlextkritische™
sei da sie bei zwal
lichscin sallte, bel urgcsch.chlhcnm ‘Arbolten leider aber micht immer Ist, Aul 123 Taleln
sind alle Funde, soweit sie noch vorhanden und auffindbar waren, in genauer zeichnerischer
53 bringen von Grabhiigeln vor und
wnhrenr] der Ausgrabung. Dem Band sind weiters 6 mehrfarbige Karten 1: 100.000 beigelegt,
auf der die im Katalog angefithrten Funde eingetragen sind.

Helga Kerchler

R. HAGG, DIE GRABER DER ARGOLIS in submykenischer, protogeometrischer
und geometrischer Zeit, 1. Lage und Form der Graber, BOREAS, Uppsala Stu-
dies in Ancient Mediterranean and Near Eastern Civilizations, 7: 1, Lex. 8%,
172 Seiten mit 43 Abbildungen im Text und 40 Tabellen, Gustavianum, Upp-

sala 1974,
Wahrend die Besla\'.\mg:kund: der mittel- und spathealldischen Zeit dank eines ver-
ha mchen recht gut bekannt ist, fehlte es bis jetzt an einer zu-
der sus den Perioden. Mit Aus-
nahme der Ver tiber die K ber gab es bis jetzt nur kurze, nicht
immer leicht erreichbare Grabungsberichte. Es ist dahnr sehr zu begrifien, dafl R. Hagg die
fiir die Argolis und sie filr eine Gesamtdar-
stellung des Best wiihrend der proto- und Stu-
fen verwertet. An Hand von rund 550 Bestattungen gelingt ihm eine ubersichtliche Kenn-
zeichnung der Grab- und ‘wobei die Griiber nur 6%, die
protogeometrischen aber 25% und die geometrischen Graber rund 60% des Gesamtbestandes
ausmachen. R. Hagg glaubt, in diesen Zahlen den einer

Bevolkerungsdichte sehen zu dirfen (was wohl im allgemeinen zuireffen wird), ohne aber die
I"ragc zu stellen, wie weit die zur Zen. bekannte Fundzahl auch durch den Fﬂrschungsstand
ist. Denn im Bereich der

ren (Argos, Tiryns, Mykenai und I\smu) sind ja bis jetzt noch kaum durchgefihrt worden,
weshalb die Fundaufschliisse mehr oder weniger als Zufalls-, bzw. Beiprodukte anderer Gra-
bungen zu werten sind. So ist es nicht uninteressant zu sehen, dall die submykenischen und
protogeometrischen Graber in Mykenai im Bereich des Zitadellenhauses, des Tsountas- und
des Siidhauses sowie nordostlich des Lowentores, aber auch im Haus der Schilde, der Sphin-
gen und in der Umgebung der jungsten Kuppelgraber gefunden wurden. Fast hat man den
Eindruck, wie wenn die nach LH IIIC noch lebende Bevilkerung ibre Toten in altbekannter
Stiitte beigesetzt hat, wie dies in gleicher Weise auch fiir Tiryns angenommen werden kann.
Dies diirfte wohl auch der Grund dafiir sein, daB man fiir diese beiden Perioden keine Fried-
hafe feststellen kann, diese vielmehr erst in der [rithgeometrischen Zeit einsetzen, da die Er-
innerung an die Ereignisse der groBen Katastrophe am Ende von SH IIIB schon erloschen ge-
wesen sein wird. Fiir die vom Verf. beh'mdellen Slu[en ist die Kérperbeisetzung in Erdgru-
ben, ders aber in i gebauten wiihrend die Pithos-
hes\allung erst in der (mhgmmelrischm Zeit hellebt wird. Nicht un!nte'rl‘ulnl ist die Bm‘b-
achlung, daB die Griber der tufen

Big wenig Beigaben aufweisen und erst mit s Iriihgeometrischen Pznoda eine grofiere An-
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zahl an keramischen Beigaben iblich wird. Wie weit man aus solchen Beobachtungen
Schlisse fir das materielle Besitztum der damaligen Bevolkerung abzuleiten vermag, durlte
wahl erst an Hand eins niher wer-

es.
den kénnen. - Dem 2. Teil der Publikation darf mit Interesse entgegengeschen werden.
Richard Pittioni

E. SLENCZKA, FIGURLICH BEMALTE MYKENISCHE KERAMIK AUS TI-
RYNS, Tiryns, Forschungen und Berichte, VII, 4%, 172 Seiten mit 24 Abbildun-
gen im Text, 48 Tafeln und 2 Beilagen, Verlag Philipp von Zabern, Mainz 1974.

In dem in rascher Folge nach Band VI eben erschienenen nachsten Band der Tiryns-For-
schungen behandelt E. Slenczka ein ebenso heikles wie interessantes Thema: die chronolo,
sche Stellung der_spithelladischen figurlich bemalten Keramik aus Tiryns, die ob ihrer

in cinen weiter regionalen Rahmen ge-
stellt werden muB, wenn sic fiir chronologische Fragen aussagekriiftig gemacht werden soll
'Dl! auf Cypern !'rhlllene beachtlich groBe Zahl ganzer GefiBe, vor allem Kratere (die sog
1 Ware), bietet eine gute Vergleichsbasis in typo-
logischer und shllsllschu nsicht. Unter , typologisch* versteht der Verf. die getrennte Un-
tersuchung eines jeden verwendelen Verzierungsmolivs und unter . stilistisch dic Gesamter-
scheinung, also die zu einer Einheit kombinierten Einzelmotive. Damit ist auch die Grund-
lage fur ein Einordnen der aus Tiryns B in ein Gi ge-
schaffen, dessen Entwicklungsreihe durch Typologie und Stilistik bestimmt werden - aller-
dings in einer durchaus subjektiven Beurteilung, deren Ergebnis das Herausarbeiten von
XIV Gruppen darsiellt. Davon sind die Gruppen 11X dem levanto-mykenischen und die
Gruppen X-XIV dem Die diesem
Erzeugnisse konnen abel‘ auch auBerhalb des Festlandes erzeugt worden sein. Dies setzt al-
lerdings die Annahme voraus, dall im gesamien Verbreitungsgebiet der fi
Keramik von allen nach dem gleichen Schema ge-
arbeitet wurde, wie ja ganz allgemein seit A. Furumark diese einheitliche, fast schematische
Gleichartigkeit der GefaBformung und Dekoration angenommen wird. Auf die Frage, wie
weil eine zeitgebundene Motivik durch die personlich orientierte Ausfertigung einzelner Top-
fer bzw. Maler regional abgewandelt wurde und deshalb die damit verbundenen Veranderun-
gen eine chronologische Auswertung kaum gestatten, ist die Forschung bisher nicht einge-
gangen — obwohl es eigentlich selbstverstandlich ist, daB dic Fulle des bekannten Materials
nur aus zahlreichen Topfercien stammen kann. Die von E. Slenczka so scharfsinnig herausge-
srbelulan und lulemarld!{be!agenon XIV Gruppen bedirfen deshalb noch einer heuristi-
schen i die auch fiir die dieses ganzen Gestal-
tungsprozesses noch notwendig ist, auch wenn der Verl. fir seine Gruppen 1I-IV-V eine
Amarna-zeitliche Erzeugung etwa zwischen 1370 und 1340 v. wahrscheinlich machen
Seine weiteren chronologischen Darlegungen sind zwar im allgemeinen durch dic geliufigen
Daten fiir den Beginn von SH 111A und das Ende von SH llIC eingerahmt, aber des Verls Be-
streben ist es ja, die XIV in diesen Er tut dies unter der
Annahme einer Dauer von rund 20 Jahren fiir jede Gruppe, sodaB die Gruppen 1-VI dem SH
111, die Gruppen VII-IX dem SH I1IB und die Gruppen XI1-XIV dem frithen SH HIC gleich-
gestellt werden. Da nun die meisten keramischen Reste der besprochenen Gattung aus Tiryns
dem SH I1IB und dem friihen SH IIIC angehoren, kann die fur sie angenommene zeitliche
Stellung auch fiir die von Tis werden. Darnach ergiibe sich
der Ausbau der Mittelburg frihestens fur die Zeit der Gruppe VI (also um 1320-1300 v.) und
der Ausbau der 3. Burg um 1280-1240 v. Die Funde aus der Oberburg horen mit Material der
Gruppe XII auf (1220-1200 v.) womit die Gleichzeitigkeit mit dem Ende von SH I1IBz wie in
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Mykenai gegeben wire. Die Unterburg und die Stadt um Tiryns wurden bis zum Ende der
Gruppe XIV besiedelt, also bis etwa 1160 v., womit die Zeit der endglltigen Zerstorung (wie
in Mykenai) angedeutet ist. Damit entsteht cin plastisches Bild der spaten Tirynter Bauge-
schichte, deren Kombination mit Mykenai ein gewisses Maf an historischer Wahrscheinlich-
keit crgibt. Man kann daher dem Verl. nur wiinschen, dab die von ihm herausgearbeitete
Stilabfolge und die damit verbundenen chronologischen Aussagen durch neue, speziell in die-
ser Hinsicht verwertbare Funde eine Bestatigung erfahren mogen.

Richard Pittioni

ANCIENT ART, The Norbert Schimmel Collection, Herausgegeben von O. White
Muscarella, Lex. 8°, 340 Seiten mit iiber 350 Abbildungen im Text, Verlag Phi-
lipp von Zabern, Mainz 1974.

Zehn Jahre nach der ersten Ausgabe des Katalogs der Antiken der Sammlung Schimmel
in Kings Point (N. Y.) ist jetzt die vom Verlag als solche bezeichnete endgiltige Publikation

i G ist die Anord: in vier Al nach
Nummern: Klassische Antike, Vorderer Orient, Agypten und Amarnareliefs; die Zahl der Ob-
jekte hat sich dagegen mehr als verdoppelt (von 128 auf 265, die bis-Nummern nicht mitge-
zihlt), obwohl mehrere Stucke aus verschiedenen Grinden nicht mehr im Katalog aufschei-
nen. Zahlreiche Wissenschaftler ersten Ranges zeichnen als Bearbeiter der einzelnen Objekte.
Dafl es dabei zu manchen Inkonst‘qucnzm kommt, ist unvermeidlich. So werden die Vasenin-
schriften (z. B. Nr. 59), nur englisch (Nr. 60) geboten. Bei der
Aufteilung auf die cinzelnen Kategorien sind U nicht ganz
Wenn die emner ostgr Brosche Nr. 134 zu den vorder-
asiatischen Gegenstanden gerechnet wird, miiBte dics viel cher fiir den Fundkomplex Nr. 1-4
gelten, welcher EdelmetallgeliBe der Periode Troia Il g umfaBt, oder fur das anatolische Idol
Nr. 8, was alles unter klassischer Kunst figuriert.

Die klassischen Antiken haben sich am meisten vermehrt. Besonders bemerkenswert
sind unter den Bronzen (Nr. 10-39) die Nr. H—ls “Teile des kretischen Waffenfundes von Ar-
kades, der von H. und A, bereits publiziert worden ist,
und die Hephaistosstatuette N'r 35, die auf die Kultstatue in Athen von Alkamenes zuriick-
geht. Zu der Spiegelstulze Nr.24 vgl. F. Schaller, Stitzfiguren in der griechischen Kunst
(1973) 5. 301L, zu 34 ebd. S. 27. Bei den Marmorobjekten (40-43) verdient die thasische Stele
Nr. 40 bei den Te Nr. 4449 neben dem bekannten Satyrtrio
(46) der Frauenkopf Nr. 44, die Dionysosmaske Nr. 47 und der gefiederte Schauspieler Nr. 49.
Die Vasen (50-68) sind durchwegs auserlesene Sticke. Fur die Riickseite der Amasis-Schale
Nr.56 wird diesmal eine Deutung auf die beiden Aiaces vorgelegt. Der Krieger neben dem
echten Bogenschiitzen tragt Uber seinem Chitoniskos keinen Chiton, sondern einen schmalen
fransenbesetzten Mantel, der iiber dic rechte Schulter gelegt ist, man vergleiche den Jingling
unter dem rechten Henkel. Einen dhnlichen Mantel tragt auch der junge Mann im Innenbild
der Schale Nr. 61, was dort [dlschlich als Chlamys bezeichnet ist. Auch die Liegenden auf
dem etruskischen Elfenbeinrelief Nr. 90 tragen keine Chitone, sondern Himatien. Die Inter-
pretation der Vorderseite der Amasis-Schale ist mit Recht offen geblieben. Zu der Architek-

auf ihr vergleiche man die Wiener Di von L. Eckhart,
Die Darstellung der dorischen Saule aul g i Vasen (1850), wo
fir einen zum Abacus hinzukommenden Block am Kapitell angefiihrt werden (bes. S. 66). Zu
dieser Schale und dem Psykter des Oltos mit den sind weitere
Stiicke h\ntugnknmmen Das ecigenartige mtﬁgurlge Gaslell Nr. 58, die Schale des Duris
Nr. 59, die Lekythos des Nr. 62 und die des Achillesmalers Nr. 63,
wo iber dem Kopf des Toten dessen traucrnde Psyche gemalt ist. Der Schmuck (69-74) steht
zum SchluB der griechischen Antiken. Die zu Nr. 74 zitierten goldenen Ahren sind abgebildet
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bei A. A. Peredolskaja, Antike Kunst, 2. Beih. (1964) TL. 16, 4 (vgl. S. 22 Anm. 127), von den
italischen Antiken (75-101) ragen die etruskischen Bronzen und die Portrits, besonders ein
antoninischer Prinz (96) und ein fragmentierter Bronzekop! Caracallas (95) hervor.

Die vorderasiatischen Objekte (102-168) reichen vom Neolithikum in Anatolien bis in
die sasanidische Zeit und umfassen mesopolamische Produkte wie die Kupferstatuetie
Nr. 106 oder die Nadel mil erotischer Darstellung Nr. 108 bis; auch einen schr wichtigen
Komplex hethitischer Objekte aus Edelmetall (123-128) mit einem Rhyion in Form einer

mit sakraler d der Statuette ciner Muttergottin, auBerdem
cinen urartdischen Bronzegiirtel (133). Dazu kommen noch zahlreiche bemerkenswerte Er-
zeugnisse achamenidischer Kunst (154-161).

Die gyptische Sammlung wurde ebenfalls durch zahlreiche Stucke bereichert, in erster
Linie reizvolle Gegenstinde der Kleinkunst, aber auch grofiere Objekte wie das gualitatvolle
Portritkipfchen Nr. 238 oder das reich dekorierte Mumienportrat Nr. 240, Trotzdem bleib
die Amarnareliefs, die vermutlich aus Hermopolis Magna stammen, unbestritten das Herz-
stiick.

Der Druck und die Ausstattung sind vorziiglich. Einige storende Druckfehler sind durch
den : 28 lies caducei, 38 navel, 40 rock-cut, 132 Zi-
viye, 138 Kocher. Die Abbildungen, darunter viele Farbfolos, sind hervorragend und tragen
dazu bei, den Katalog der Sammlung Schimmel zu einem wichtigen Referenzwerk fur antike

Kunst zu machen.
Friedrich Brein

GLASER DER ANTIKE, Sammlung Ernst Opppenlander, mit Beitréigen von A. v
Saldern, B. Nolte, P. La Baume, T. E. Haeuermck Herausgegeben vom Mu-
seum fiir Ku be Hamburg, Schr A. v. Saldern, Lex.8°,
260 Seiten mit zahlreichen schwarzweiBen und farbigen Abbildungen im Text,
Verlag Philipp von Zabern, Mainz 1974.

In immer grofier werdenden Abstinden erscheinen Publikationen von Privatsammlungen
antiker Gliser, da auch der echte Sammier groBen Stils immer seltener wird. Es ist daher fur
den Freund und Keaner antiken Glases eine grofie Freude, das vorliegende Buch in die Hand
zu bekommen. Es entstand aus Anla8 der 6ffentlichen Prasentation der Sammlung Oppenlan-
der im Romisch-Germanischen Museum in Kéln und bietet einen annihernd komplelten
Uberblick iiber die Geschichte des Glases im Altertum von seinem ersten massierten Auftre-
ten um 1500 v. Chr. bis in die Spitantike, bereichert um cinige wenige islamische Stiicke.
Dab dabei vorwiegend ,schones” Glas, d. h. polychromes oder durch anderes Dekor wie
Schliff, Fadenauflage ele. bemerkenswerles verirelen ist und die in den Funden weilaus
ub(rwieg:nd: und kommunere griinliche Gebrauchsware fast vollig fehlt, liegt in der Natur
iner sind fiir den, der sich wissenschaft-
TeE il Mawarccie i Aspekten des Glases beschiftigl, allerdings nur beschrankt aus-
wertbar, da die meisten Stiicke aus dem Kunsthandel stammen und sich ihre Herkunft und
Datierung daher in den wenigsten Fallen feststellen lassen. Dieser Problematik sind sich na-
tiirlich auch die Bearbeiter des vorliegenden Werkes durchaus bewuBt und sie beschranken
sich daher mit Recht aul knappe. aber sehr Angaben in den Ej zu den
einzelnen Gruppen sowie auf g i und
bei den Objekten im Katalogteil. Allerdings ist gerade bei der regionalen Aufteilung der
Glasware ein unverstindliches Durcheinander passiert (5. 8): es wird untesschicden zwischen
Lstlichem (= Kiiste, Kleinasien,
Zypern, Agiiis), ,,Nahem Osten* (= Agypten, ,das gesamte éstliche Kiistengebiet mit dem Li-
banon und Israel sowie Syrien, Jordanien, der Iraq und der westliche Iran) sowie , Syrien”
(= westliches Syrien, Jordanien, Libanon und Israel = Paliistina). In allen drei Bezeichnun-
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gen ist also die syrisch-palistinensi Kusu-. ein der antiken

lung, enthalten, so daB eine Aufteil auf die drei

Regionen, die sich derart uhzxschneldm. wohl als williushioh angesehen werden muB. Nach
dem derzeitigen Stand der Forschung ist es zwar moglich, manche Formen und Techniken zu
lokalisieren (z. B. in Agypten, Sidon und Umgebung, Zypern), doch fiir den Grobteil der aus
dem Osten stammenden Sticke mul man wohl bis zur Aufarbeitung der im Nahen Osten in
reichem MaBe vorhandenen Museumsbestande bei der vagen und umfassenden Bezeichnung
wstlicher Mittelmeerraum® o. a. bleiben (vgl. auch S. 88).

Das Buch wird als Katalog zu der genannten Ausstellung bezeichnet, wobei der Rezen-
sentin, da sie die Ausstellung nicht selbst besuchen konnle, unbekannt ist, ob es dic einzige
Orientierungshilfe fiir das Publikum war oder ob noch eine bescheidenere Kurzfassung exi-
stiert. Sollte ersteres zutrelfen, 5o ist auch hier wieder die Frage zu stellen, ob dem interes-
sierten Laien mit einem so aufwendigen und teuren Buch gedient ist. Es beinhaltet eine Un-
zahl guter Abbildungen, auch vicle in Farbe (bei einer solchen Vielzahl larbiger Glaser eine
unabdingbare Notwendigkeit), die fur den Beniitzer am Schreibtisch, nicht aber fir den Mu-
seumsbesucher unentbehrlich sind (daf sie teilweise unsystematisch zusammengestellt sind,
ist zwar bedauerlich und die etwas , doch da vorhan-
dene Aufnahmen verwendet worden sind; s. S. 8). Fur den Laien hingegen scheinen die Kur-
zerkliirungen iiber die gebrauchlichsien Techniken (S. 9) gedacht zu scin, doch werden in den
Beschreibungen der einzelnen Gefalie wiederum Bezeichnungen verwendet, die dann auch
‘nnuen erklart werdun mussen (so z. B. S. 100 ,.abgesprengter Rand). Literatur- und Ver-

d im und sich auf wenige
hinweisende We‘rke was fur den interessierten durchaus

Noch zwei Bemerkungen am Rande:

1. Nr. 269, ein singulares Stick, ist kein Goldbandglas und hatte daher an anderer
Stelle, vielleicht zu Beginn des Abschnitts iiber Mosaikglas, eingereiht gehort.

2. Bei Nr. 270, einem Alabastron aus Goldbandglas, schreibt der Autor ,Hals und Lippe
ner Flasche"; eine etwas irrefilhrende Aussage, die wohl besagen soll, daf die

gehoren zu
L

bei Alabastra 8 ist. Die als Vergleich erwihnte , Flasche" Nr. 274 ist
aber nach Grafe und Ver auch ein und bei diesen ist die er-
wahnte Mindungsform durchaus ublich (so ein konisch-bauchiges Exemplar vom
bery

2.
Alles in allem eine schr sorgfiltige Arbeit (fur die schon die Namen der prominenten

Autoren sprechen), die schones Material, aber nichts Neues bringt.
Barbara Czurda

GEZA ALFOLDY, NORICUM. Translated by Anthony Birley (The Provinces of the
Roman Empire}, 8°, XXIV + 413 Seiten, 58 Tafelabbildungen, Frontispiece; ein
Faltplan. Routledge & Kegan Paul, London and Boston 1874

Als dritter Band in der Reihe , The Provinces of the Roman Empire” (History of the Pro-
vinces of the Raman Empire) liegt nun Noricum vor, fir uns von besonderem Interesse, deckt
Slifdedh der Berelehdes rbmselin il voextmochen e cualpal e alfereBEn el
heute Eine ner
war demnach schon geraume Zeit ein Desiderat gerade eh el loaie Forschung. Auller
dem Artikel von E. Polaschek, RE 17 (1936) 9711048 (dazu Suppl. 7 [1940] 582-585), und
dem knappen, als Einfuhrung gedachten Uberblick von A. Betz, aus Osterreichs romischer
[Eeruarigennelt (1056, i es i e Ml von g ausfiihrlichen Zusammenfassungen
oder Arbeiten, die blo§ Tei Vorhaben von Rudolf
Egger, der wie kein zweiter zu einer solchen Ath berufen gewesen wiire, ist nicht zur
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Ausfithrung gekommen, sicherlich auch deshalb, weil die stirmisch fortschreitende provin-
zialrémische Forschung der letzten Jahre ihm in vielen Belangen die Moglichkeit zu einer
endgiltigen Aussage immer wieder hinauszuschieben schien. Der Verfasser des vorliegenden

Buches, der und nunmehr Géza Allsldy, hat das von
ihm behandelte Gebiet zwischen 1962 und 1970 mehrfach bereist und so auch personliche
neben eigener beit und einer Literaturkenntnis ver-

werten kannen. Das Manuskript selbst wurde 1968/69 verfaBt und durch den englischen All-
historiker Anthony Birley ins Englische iibersetat, ist aber erst 1974 erschienen, wobei For-
schungsergebnisse der Zwischenzeit (ein Zeitraum von funf Jahren!) bedauerlicherweise nur
mehr zu einem sehr geringen Teil bericksichtigt werden konnten.

Einer der wesentlichen Vorziige des Buches - neben der Aufarbeitung eines ungeheuren
Materials — beruht auf der Fihigkeit des Autors, bei schwierigen, kontroversiellen und unge-
losten Fragen, bei denen unser Wissen mv:hl oder noch nicht fur eine eindeutige Beantwor-
tung ausreicht, klare und . Man ubersicht
dabei nur allzu leicht, wie unzulanglich wz-'lfach die vorgelegien, vielleicht auch ganz anders
interpretierbaren Beweise sind, und daB es auch
Fragen gibt oder geben konnte. Jede Knitik findet sich aber in der unangenehmen
was in Frage stellen zu missen, woliir sie selbst nichis Besseres anzubicten hat, und wo, das
sei grundstzlich betont, der Autor vielleicht durchaus das Richtige getroffen haben kann
Das trifft zu etwa auf die Frage .. Taurisker und Noriker" und uberhaupt dic vorromische Be-
vilkerung dieses Raumes, wo A. bereits auf altere eigene Arbeiten zuruckgreifen konnte
(S. 141f., dazu jetzt knapp die abweichenden Ansichten bei J. Fitz, Der Kleine Pauly 5
[1974] 5411L), auf die Ansicht, dafl Noreia mit der Siedlung aul dem Magdalensberg iden-
tisch sei (dazu weiter unten), und auf die Feststellung, daB Noricum nichi, wic es seit der

er Dissertation von W. Schauer, Stadt und Stadigebiet im romischen Osterreich (1936).
immer wieder behauptet worden ist, mehr oder minder lickenlos auf die einzelnen Stadtter-
ritorien aufgeteilt war, sondern es umi direkte der kai g unter-
stellte Gebiete gegeben haben mub (S. 961f, gestiitzt besonders auf seine eigene Arbeil
B 170, 1970, 163-177). Immer wieder sind die cinzelnen Argumente, die A. zu solchen Er-
kenntnissen filhren, durchaus nicht unanfechtbar, und ein extremes Beispiel, bei dem es A.
selbst nicht ganz wohl ist, ist die Identifizierung des Lagers von Mauer an der Url in Nieder-
asterreich mit dem in der Notitia d (Oce. 34, 46) C )

Zum Inhalt des Buches im Einzelnen. Kapitel 1 umfaBt Hinweise auf die neuere For-
schung, die antiken Quellen und geographischen Gegebenheiten; Kapitel 2 beschaftigt sich
mit der \g, einer recht Frage, da Vene-
ter, Tllyrer und Kelten und wohl noch ethnische Splittergruppen hier gesiedelt haben, regio-
nal verschieden und in unterschiedlicher Dichte, und ihre Aufgliederung nach dem Namens-
material nicht immer eindeutig moglich ist. Zudem muB mit Vermischungen, Substraten und
Superstraten gerechnet werden, und endlich ist auch unser hauptsichlichstes Quellenmate-
rial, die Inschriften der frilhen romischen Periode, dafur erst spiit und in recht unterschiedli-
cher Streuung vorhanden. - Kapitel 3 beschiftigt sich mit den Anfangen des regnum Nori-
cum, wobei ich es eher fiir unwahrscheinlich halte, dall schon bald nach dem Eindringen der
Kelten .,a strong, centralized power* (S.28), gar ein Konigreich, in Karnten entstand; viel
eher handelte es sich um ein lockeres Gefiige von ,Gaufiirstentimern*, an deren erst spater
erfolgtem Zusammenschlu Rom massiven Anteil hatte, indem es anscheinend mit den Nori-
kern, dem m.chhgsl!ﬂ Stamm, ginen Freunds:hait.svcrlug abschlof und so staatsrechtlich
an lhre'n F‘urslen der damit auch

o ‘Haupllinge der anderen summ
e wimenra{bchion aus| Grlinden) Oas Rechizschiitans, ofire frgendwoiche verizagliche Bl
dung nur schwer moglich (5. 33, vgl. dazu die S. 263 Anm. 47 zitierte Literatur). Zum Zug
der Cimbern nach der Schlacht bei Noreia 113 v. Chr. ~ aul die fruchtlose Suche nach dem
eigentlichen Schlachtort hat A. weislich verzichtel - vgl. jetzt R. Loose, Chiron 2, 1972,
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231-252. - Kapital 4 fiihrt uns das norische Konigreich im 1. Jh. v. Chr. vor mit seinen immer
enger werdenden Bezichungen zu Rom. Zur kellischen Minzpragung in Noricum jetzt
G. Dembski, Numismatische Zeitschrift 87/88, 1972, 37-73 und vor allem R. Gabl, Typologie
und Ci der in Noricum (1973), mit der Identifikation der
Priigeherren als den einzelnen Gaufiirsten (in ihnen blob , Handler” zu sechen [S. 42], ist wohl
doch ein Gewaltakt; es soll aber keineswegs ausgeschlossen werden, dal diese Gaufursten
eben auch die bedeutendsten Handelsherren gewesen sein konnen), der Zurickweisung der
GESTARORIX-Miinze als Falschung und den Nachweis einer Minzpragung mit dem Namen
des aus Caesar b. G. 153 bekannten Konigs Voccio. Dal cs dicser Konig gewesen ist, der
Caesar im Birgerkrieg dreihundert Reiter zu Hilfe sandte, ist eine ebenso oft wiederholte wie
unbewiesene Behauplung (S. 41 und 43; b. ¢. 1 18,5). Die bekannte Stele des Popaius Senator
aus Matrei in Osttirol ist m. E. eine moderne Falschung. Dall er P(ublius) Opaius geheiBen
haben soll, macht die Sache nicht wescentlich besser (S. 44 und 296 Anm. 30). Umsichtig wird
der Forschungsstand zur Frage der Lokalisierung der , Landeshauptstadt* {?) Noreia darge-
legt, der A. mit Recht weniger Bedeutung beimiBt, als es das umfangreiche Schriftium anzu-
zeigen scheint; er entscheidet sich wie auch schon fruher fur den Magdalensberg (S. 50; dazu
spéiter). Letzterer war nach ihm ,without doubt the seat of the Norican kings" (S. 45). Zu
den neu ergrabenen Befestigungsanlagen am Gipfel G. Piccottini - H. Vetters, PAR 24, 1974,
3-5; zur Frage von Noreia bes. H. Aigner in Noreia, Forschungen, Funde, Fragen. Schild
von Steier, Kleine Schriften 13, 1973, 51-66. — Kapitel 5 ist der romischen Landnahme ge-
widmet. Zu dem Umstand, dal von allen norischen Stammen nur dic Ambisontes unter den
besiegten Stammen des Alpentropaums aufscheinen, hat jetzt J. Sadel, Ziva antika 22, 1972,
135-144 die Vermutung geauflert, dafl in thnen nicht die Umwohner der Salzach, sondern des
Isonzo zu sehen wiren, die 17/16 v. Chr. durch Silius Nerva bekriegt worden waren. Dal die
Grenze im Westen nicht durch den bayrischen Inn gebildet wurde, sondern jedenfalls auch
das linke FluBufer noch zum norischen Einflubbereich gehort hat (auch rechtlich?) wird nach
der Arbeit von G. Ulbert, BVBI 36, 1971, 101-123, erneut unterstrichen. - Kapitel 6 ist der
friihen Periode der Provinz, oder was immer das Statut nach der Annexion um 15 v. Chr. ge-
wesen sein mag, unter Augustus und Tiberius gewidmet (beziglich der allgemeinen Annahme
einer  Verleihung des Provinzialstatuts” erst unter Claudius ist A. vielleicht mit Recht ein
wenig d S.631) ise nimmt unter dm-m Betrachtungen der
Magdalensberg einen breiten Raum ein. Gewil der
was die frithe romische Periode .mngl hat er uns Nne Unzahl vu-rwnun- Auf!:hlusse vor
allem hinsichtlich der politi it n dieser Zeit, gebracht.
Nicht alle Fragen aber scheinen lws!]w geklart. So smd etwa die Hezzmhnungm \Repra-
sentationshaus” und . Tribunal" eigentlich nur schéne Hypothesen, die durch die Autoritat
ihres Ausgrabers vielleicht ein biichen zu schnell zu nicht mehr diskutierten Tatsachen ge-

worden sind; kritisch J. D ger, Die Provi llandtage der Kaiserzeit (1965) 25
und 115; A. selbst mit einem H\nwle Bul dm Ansicht Petrikovits' S. 305 Anm. 49 (der betref-
fende Bau also eine Th * als Statte des K ). Die Kor-

rektur des Namens der Srovaxic me Gconr 11 13, 2 zu Seova<r>es jst vermutlich richtig,
jedoch nicht aufgrund der Ehreninschriften vom Magdalensberg, wo der betreffende Stam-
mesname nur erganzt (oder abgekurzt) ist, sondern nach CIL V 1838 (S.67f. und 304
Anm 31L). Die Versuche zur Lokalisierung der norischen Stamme wirken wohl ub(-rlegl und
sind zum Teil recht i zu den siehe oben. Der G es Mag-
dalensbergs (S. 71 Fig. 2) stammt aus dem Jahre 1966 und ist inzwischen weit ubuholl schon
1969 lag ein neuer vor. Dafll es anscheinend keine dhnliche Siedlung in einem anderen Teil
Noricums gegeben hat (S. 74), mag mit unserem Forschungsstand zusammenhangen; gegen die
gewiB verlockende Identifizierung des Magdalensberg mit ,Noreia” habe ich aber doch Be-
denken. Es erscheint mir schwer vorstellbar, warum die in seiner Nachfolge gegriindete Stadt
im Zollfeld inen anderen Namen getragen haben soll, und das Inschriftfragment vom Berg
selbst mit VIRVN ... (R. Egger, Carinthia 140, 1950 Nr. 26 Abb. 36, 2) ist auch auf Grund
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dessen, was sich noch formal iber die Inschrift aussagen laBi, ein recht deutlicher Hinweis
auf den Namen Virunum auch fur die Siedlung auf dem Berg (anders der Autor S.298,
Anm. 66. Die relative Entfernung vom Berg zur Stadt im Zollfeld ist kein stichhaltiges Arg-
ment; das vorromische Sarmizegetusa in Dakien nach C. Daicoviciu etwa war von der Colo-
nia Ulpia Traiana Dacica Sarmizegetusa wesentlich weiter, etwa 30 km entfernt). - Kapitel 7
‘behandelt die fur die Provinz bedeutungsvollen MaBnahmen unter Claudius, die Gewahrung
des Provinzialstatuts, die spatestens unter diesem Kaiser erfolgte, und seine Stadtgriindun-
gen. Dal die Amtsdauer eines procurators (aber auch Legaten) zumeist drei Jahre betragen
habe, ist eine Lmhlmgsndzo des Autors; gut aber ist seine Beobachtung, daB von einem sol-
chen manche erwartet wurden, was militarische
Erfahrung und Landeskenninis anlangl(' Die Stadigriindungen unier Claudius werden viel-
Jeicht mit Recht mit dessen Zensur im Jahr 48 n. Chr. in Zusammenhang gebracht. Zur Ver-
leihung nur latinischen Rechtes an die Einwohner vgl. jetzt B. Galsterer-Kroll, Chiron 3.
1973, 277-306. Von der Einteilung der Stadtterritorien ist schon die Rede gewesen (Meilen-
steine zéhlen die Entfernung nicht von den End-, sondern den Ausgangspunkien der Strafien
[S. 99], die Inschrift ILJug 405 [S. 313 Anm. 94] gehort doch eher zur Provinz- als einer Ter-
ritoriumsgrenze, und ein wenig miBtrauisch bin ich bezuglich der ,Zollstation” in Bad Ischl
[S. 100}, da die dafur als Beleg herangezogene Inschnift CIL 111 5620 unsicherer Herkunft und
verschollen ist. Der in Linz bezeugie sexvir Augustalis gehort doch wohl nach Ovilava und
nicht nach Lauriacum [S. 101; vgl. 273]). - Das folgende Kapitel 8 uber die wirtschaftlichen
und sozialen Verhaltnisse bildet, auch dem Unfang nach, zusammen mit dem ihm entspre-
chenden Kapitel 10 gleichsam das Kernstuck des vorliegenden Buches, und ohne Zweifel sind
diese Abschnitte, in denen A. manches aus dem Material herausarbeiten kann, was sonst zu
wenig beachtet oder nicht im richtigen gesehen wird,
gen. Ackerbau, Industrie, Handel und Bergbau werden uns vorgefiihrt, die sozialen Schichten
der Bevolkerung und das wichtige Kapitel der Romanisierung. Richtig ist gesehen, daB trotz
ihrer unzweifelhaften Intensitat Noricum niemals sozusagen eine ,Fortsetzung Italiens nach
Norden geworden ist (S. 141). Gewils licBen sich auch hier zahlreiche Einzelbemerkungen
anbringen. Gegeniiber epigraphischen Statistiken (z. B. der Tabelle S. 136) ist grundsatzlich
Zuriickhaltung geboten; bei den auf jeden Fall zu Kleinen Zahlen kann schon ein einziger
Neufund ein véllig anderes Bild ergeben. Beziglich des lokalen Lateins irrefuhrend ist das
erste Beispiel S.326 Anm. 216: ii = ¢, wie auch sonst hiulig auf Inschrilten, und keltische
Personennamen sind gewib ke i
Sprache (S.134L). Umgekehrt ist es nicht lich, daB es nur
inschriften gibt (S. 139): Die einheimische Sprache war und blieb - nahezu ohne Ausnahme -
schriftlos. Kleinere lopographische Irrtumer waren vielleicht nichl zu vermeiden: Wildbad
Eingd (mit der Inschrift des saltuarius CIL 111 5048 = RISt 268) etwa liegt nicht im nordli-
chen Kiirnten (S. 107 und 116 mit Anm. 93), sondern in der Steiermark, und Brunn bei Feh-
ring ist nicht in ,Lower Styria" (= Untersteiermark, jetzt Jugoslawien!), sondern in der Osi-
steiermark (S. 138 mit Anm. 244). - Im Kapitel 9 wird im Z\Ahmmenhang mit den Marko-
der Provinz ein Abschnitt

fiir die spétere Zeit findet sich im Kapitel 11. Die Identifizierung der Namen von Auxiliarla-
gern mit modernen Ortsnamen mag zum Teil richtig sein, auch wenn ihre Ansetzung bisher
anders oder umstritten war. Nur werden diese Gleichsetzungen ohne Diskussion vorgenom-
men, als handle es sich um feststehende Tatsachen (S. 145ff. bzw. 202). Im Fall von loviacum
= Schlogen etwa hat L. Eckhart, RLO 25, 1969, 85 [f. eine abweichende Ansicht vertreten.
Das .Eponaheiliglum” in Linz sollte, wie so manche andere Feststellung von P. Karnitsch,
aus der wi Literatur (S. 150); das Te . auf das
sich diese Deutung stiitzte, ist ein hochmittelalterliches Kinderspielzeug (vgl. ArchA. 54,
1973, 151) Auch das immer wicder angenommene Au:lharlsger als Vorlaufer d.s Legionsla-
gers i iacum ist durch neuere | fraglich geworden. - Im Kapitel 10 iber
dl: zm bis Diokletian ist mit Recht festgehalten, daB die Anderungen im Gefolg= der Mar-

ut gelun-
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nicht nur ver Natur waren: ,The revolutionary changes in the
economic, social and political structure of the Roman empire . . . were to produce a situation
of general and continuing crisis” (S, 159). Die Auswirkungen dieser Krise werden cbenso wie
ihre Ursachen fir Noricum untersucht, wobei A. manches schéne Einzelergebnis erzielt - wie
schon angedeutet, gehort dieser Abschnitt mit zu den wertvollsten des Buches. Nach dem
Sturm folgt eine Periode neuer Prasperitit unter den Severern, allerdings mit immer starke-
ren staatlichen Eingriffen, bis neue Germaneneinfalle und eine tiefer gehende soziale Krise
um die Mitte des 3 Jh. den eigentlichen Nicdergang markicren. Damit im Zusammenhang
steht der zunehmende Aufstieg der Limeszone durch die neue Bedeutung des Militars gegen-
iiber dem bis dahin fihrenden Hinterland siidlich des Alpenhauptkammes. - Die bejden letz-
ten Kapitel 11 und 12 sind der Spatzeit und dem frihen Christentum gewidmet; der heilige
Severin nimmt seinen gebihrenden Platz ein. Dafl im 5. Jh. die ,,Burgen" des s hen Nori-
cums eine standige gar unter dem Ki do des italischen Gi gehabt
hatten (S. 220), vermag ich nicht rechi zu glauben, es sind doch eher Fluchtburgen gewesen
fur den Fall der Not. Die interessante Vermutung, daB Attila mit seinen Hunnen auf dem
Riickweg aus ltalien uber Aguntum gezogen ware, jetat bei St. Karwiese, Aguntum - Das
Ende einer Stadt im Spiegel der (Beitrage zur ” in
Osterreich 2, 1974) 7611
Zu dieser reichhaltigen Darstellung treten insgesamt 17 Appendices oder ,Verzeich-

nisse” - die ,venetischen®, illyrischen und keltischen Personen- und Gotternamen?), die
Statthalier von Noricum (von G. Winkler, Die Reichsbeamten von Noricum und ibr Personal
bis zum Ende der [1969], teilweise die Benefiziariersta-
tionen, Zollfunktionire, Auxi Noriker im |U‘uer-

sichtstabelle; vgl. A. Betz, Beitrage zur alteren
Rudolf Egger] 11 [1953] 269-285), die Trager von kaiserlichen Gentilnamen, stadtische Funk-
tionare und Einrichtungen, Noriker als Angehrige des ramischen Ritter- und Senatorenstan-
des (vor allem letztere alle sehr fraglich), lelmslnma und Zeugnisse fir das Christentum?).

Es folgt der ne nach Sachgruppen geord-
neta BibHographie, Indions und, pustalich zu P 'Textabbildungen, ein schoner Tateltd, so-
wie cine Ui (die im wohl nur aufgrund eines Versehens

fehlte). Was in der Darstellung ausfubrlicher hatte behandelt werden konnen, ist vielleicht
das Stadtewesen und die Gotterverehrung in Noricum, vor allem aber die so charakteristi-
sche provinzialromische Kunst, dic S. 140 auf ganzen 24cinhalb Zeilen abgehandelt wird. Es
versteht sich auch von selbst, daf sich eine weit groflere Anzahl von Verbesserungsversuchen
oder Fragezeichen zu einzelnen Stellen halte anbringen lassen. Nichtsdestoweniger missen
wir fiir diese erste grofie Zusammenfassung dankbar sein - auch wenn sie nur englisch er-

schienen ist.
Ekkehard Weber

Anmerkungen

') Sie lauft darauf hinaus, daB wir in Mauer ein Lager chne Namen und mit Cannabiaca
cinen Namen ohne recht dazupassendes Lager haben - was liegt nher, als durch eine
Gleichsetzung beide Schwierigkeiten auf einmal los zu werden (S. 200). Gerade auch in die-
sem Fall scheint es mir durchaus méglich, dal A. recht hat. Nur muB man sich bewuBt blei-
ben, dafi sich solche und ahnliche einer
weitgehend entzichen.

3) Der Beleg fur Isis Nor
eine Grabinschrift.

3) Hier sind die Lampen mil dem Christogramm (S. 279) zu streichen, da sie aus Pettau
- Ptuj stammen. Zu CIL ITT 11737 vgl. die Bemerkung Hirschfelds an der betreffenden Stelle.

aus luvavum - Salzburg (S. 240) ent{illt, es handelt sich um
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E. ETTLINGER, DIE ROMISCHEN FIBELN IN DER SCHWEIZ, Handbuch der
Schweiz zur Romer- und Merowingerzeit, Herausgegeben von A. Alf5ldi, 4°
197 Seiten mit 3 Abbildungen im Text, 29 Tafeln, 26 Karten und 1 Falttafel,
Verlag A. Francke A. G., Bern 1973.

In diesem Bande des Handbuches der Schweiz zur Romer- und Merowingerzeit wird das
gesamte, nicht weniger als 3400 Stiick umfassende Fibelmaterial behandelt und damit erst-
mals unter Beri neuester und moderner Methoden der
Fundbetrachtung eine ganz neue Note verliehen. Dal dies nur demjenigen erfolgreich gelin-
gen kann, der sich durch Jahre mit den behandelten Funden beschaftigt und vor allem iiber
ausreichende Erfahrung verfugt, beweist dieses Buch anschaulich. Der Autorin ist es bei-
spielhaft gelungen, die Fundmasse romischer Fibeln ihres Landes dem kundigen und dem in-
teressierten Fachmann in gleicher Weise verstindlich vorzulegen und den Anspriichen beider
gerecht zu werden. Auf diese Weise erhilt jeder einen niitzlichen Oberblick tiber die Fibel-
formen der rémischen Schweiz und ihre moglichst exakle zeitliche Stellung

Gerade fiir den osterreichischen und hier wieder fir den Ostalpenraum stellt diese Ar-
beit eine undlage dar, zumal da in unseren Gebieten cine
derartige Behandlung dieses Materiales noch nicht erfolgt ist, immerhin aber mit der Vergi-
fentlichung der rémischen Fibeln aus Lauriacum ihren Anfang genommen hat (FiL 10, 1975)

Fir einen so groBen Fundkomplex, wie ihn E. vorlegt, eine Patentlosung zu finden, ohne
auf Vorarbeiten zurii zu konnen, wird natiirlich nie-
mand verlangen. In dicsem Sinne ist die Arbeit auch abgefabl und E. weist dberall dort auf
Mingel hin, wo olfene Forschungsprobleme auftreten - und dies muBl mehrfach der Fall sein,
weil die Formenwelt romischer Fibeln nur iiber die Bearbeitung einzelner Typen in ihrer Ge-
samtheit erfaBt werden kann.

Nach dem Vorwort (S. 7-8) folgt eine Einfilhrung (S. 9-30), in welcher zur Art der Mate-
rialauinahme (S.9-10), zu einzelnen Sammlungsbestinden (S.11-13) und zur Typologic
(S. 13-30) Stellung genommen wird.

Methodisch ist zu beachten, dal die 3400 Fibeln nach einem vorher entworfenen Typen-
schema geordnet worden sind. Dabei muBte in Anbetracht des beabsichtigten Gesamtuber-
blickes auf Detailprobleme natiirlich verzichtet und manches ,leicht skizzenhaft" bleiben
(S.10). Insgesamt setzt sich das schweizer Material aus 57 Typen und mehreren Unika zu-
sammen.

Fiir eine zukiinftige Bearbeitung der romischen Fibeln Osterreichs ist zu beachten, dab
E. das Material des Vorarlberger L Bregenz i und in den Katalog
aufgenommen hat.

Im folgenden Kapitel werden ein typologischer Uberblick geboten und in knapper Form
e

di Dabei ergeben sich 6 grofe Fibelgruppen:

1. Typ 1-8: Fibeln gallo-keltischer Grundform mit einem Exkurs zu den Spitlaténefibeln,
der vor allem fiir die Behandlung des reichen Materiales dieser Zeit in Osterreich, insbe-
sondere der und des wichtige Anre-
gungen zu geben ve:

2. Typ 9-19; Splrilhb!ln m:l oberer Sehne und Sehnenhaken

3. Typ 20-27: Hillsenspiralfibeln.

4. Typ 28-36: Biigelfibeln mit Scharnier.

5. Typ 38-50: Scheibenfibeln.

6.

Typ 51-57: Von diesen Einzeltypen miiBten z. B. 56-57 zu den Bigelfibeln mit Scharnier
gezihlt werden, da sie ja einen Biigel haben.

S. 26-28 werden Sinngehalt und Tragwelse einiger Fibeltypen behandelt, wob E. ganz
2u Recht auf den symbolhaften Charakter und auf
auf den Spangen hinweist. Hier kann m. E. mit einer eigenen swme noch manche Entdek-
kung gemacht werden.
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Zur Tragweise der Fibeln gilt als interessanteste Beabachtung, daB die im ganzen Impe-
rium verbreiteten Aucissafibeln so wie spiter die Zwiebelknopffibeln an der Schulter getra-
gen worden sind.

Die gréfite Dichte der schweizer Fibeln reicht bis in die Mitte des 1. Jh. n. Chr., wonach
ein merkbarer Riickgang einsetzt. Dieser hat seine Ursachen sowohl in den geinderten
Trachtverhéltnissen, welche aul die Romanisierung zuriickzufithren sind, als auch in der all-
gemein historischen Stellung der Schweiz ab dem friihen 2. Jh. n. Chr. (S. 27).

5.31-150 folgt der 'l‘ypenkalalag. in welchem die einzelnen, in der Einfiihrung zu Gru

pen “werden. Daboi st 5. 31-32 cine far
Sen Leser sehr pitaliche Anleitung zur Benitzung des Kataloges vorangestellt.

E. befolgt bei der Behandlung ihres Materiales folgendes Schema: Fundortverzeichnis
mit Kartenverweis, Anzahl der in den cinzelnen Orten gefundenen Fibeln, Verzeichnis der
Museen, andere Fundorte, Literaturhinweise, Text zu den einzelnen Typen.

Zum Typenkatalog sei folgendes bemerkt

Den Terminus ,Soldatentibel” (S. 41) wird man in Zukunft durch ,Eingliedrige Drahtfi-
bel mit unterer Sehne" (A 15) ersetzen missen, da diese Haften nachweislich auch von
Frauen und nicht ausschlieSlich von den Angehérigen der romischen Armee getragen worden
sind (vgl. A. Bohme, Die Fibeln der Kastelle Saalburg und Zugmantel, Saalbg. Jb. 28, 1972;
W. Jobst, Die romischen Fibeln aus Lauriacum, FiL ID 1975, im Druck)

und fiir die Entwi Fibeln ist
die Behandlung der Form A 65 (Typ 8: Knotenfibel), s 45 Auf dem Karntner Magdall\nsburg
fehlt dieser Typus natirlich nicht (s. S. 53).

In dieser bis in Zei sind mehrere
Exemplare gefunden worden, ihre Publikation mm aber nach aus.

Verstandlich ist, dal die noriseh-pannonischen Formen A 236-237 und A 238, also Fli-
gelfibeln und ‘.Zwelknopllilnln . in der Schweiz nur schr sehwach vertreten sind (S. 59, 64).
Wertvoll fir die des der Ostalpen ist der Exkurs zu
A 67/68 aus Vindonissa (S. 621.). Dieser Beitrag erweist sich u. a. wieder fir die Bearbeitung
des Magdalensberger Materiales als nutzbringend, zumal da diese beiden Formen hierselbst
produziert worden sind.

Typ 15 (S. 66) sollte man nicht als , spatere, zweigliedrige Fibeln mit einem Bigelknopf*
bezeichnen,wenn es sich hierbei ganz klar um eine kraftig-profilierte Fibel ohne Stiitzplatte
‘handelt, deren das freie Gt und der untere Donauraum wa-
ren. E. 146t S. 67 diesem Typus ganz richtig die Trompetenkopffibeln folgen. Die als Typ 18
behandelten ,Knickfibein' (A 19) sind ein auch auf dem Magdalensberg hiufiger Typus
(5.70). Das gleiche gil far die npm 24 (Die groBe Distelfibel, S. 801L) und 25 (Die kieine

~ beide

Zur Feinchronologie der Aucissafibeln, Typ 20 (S. 931 verspricht die Bearbeitung des
Magdalensberger Materiales (G. Mossler bereitet eine solche vor) weitere Aufschliisse, wie
iiberhaupt die Fibeln dieses Fundplatzes die Beziehungen zum gallischen Raum in vor- und
frishromischer Zeit deutlicher als andere Fundgattungen aufzuzeigen vermogen. Ob man die
Aucissa-Variante mit geteiltem Biigel als eigenen Typ (S. 95£) behandeln oder bloB als Va-
riante der Aucissafibel behandeln soll, wie z. B. abnorme Varianten bei den Zwiebelknopffi-
beln oder bei den Scharnierarmfibeln, wird die weitere Forschung lehren. Die gleiche Frage
muB man sich bei den Typen 31, 32-34 stellen, die vielfach als ,Gestreckte Scharnierfibeln®
behandelt werden und sicher ein und derselben Familic angehoren.

S. 112 muf es heiBen: RGZM Mainz.

Der von E. mit grober Sorgfalt und G i itete Ty

zeigt da der der romi Fibeln in der Schweiz eben in friihré-
‘mischer Zeit liegl und die Masse des Materiales iiber die ersten beiden Jahrhunderte n. Chr.
nicht hinausgeht. Dies kommt auch in dem S. 142-14 hobenen Exkurs zur Entwick-
lung der spatrémischen Fibeln zum Ausdruck. Hier wird nach einmal die Frage angeschnit-
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ten, inwieweit Aucissafibeln als Vorliufer der spitrémischen Spangen betrachtet werden
Kénnen. Der Gedanke erscheint natiirlich verlockend und es gibt in der Tat eine ganze Reihe
von Relationen, wie die der . der hohe, Bugel, doch
fehlt jedwedes Verbindungsglied, welches einen Zeitraum von rund 200 Jahren schlicBen
miiBte. Ich glaube nicht, dab eine diesbezilgliche Ableitung moglich sein wird. Der S. 143 ge-
auBerten ung der | ibeln, die hat, kann ich
in des L fales nur

Unter den S.147-150 behandelten Unika sind fur Osterreich die unter Punkt 8 genann-
ten Exemplare deshalb von Interesse, weil diese oder Varianten derselben vom Donaulimes
(Lauriacum und Carnuntum) mehrfach bekannt sind. S. 149, letzte Zeile mufl es heifien: Car-
nuntum.

Den i Er zu den K. ildern (S. 151-161) folgt S. 162-176 ein
Fundortverzeichnis, in welchem Fundplatz und Typen zusammengestellt sind. Das Literatur-
verzeichnis (S. 177-183) enthilt bis 1968 erschiencne Verd[fentlichungen zu den Fibeln.

Der Tafelteil enthalt in Zme}mung und Photoabbildung Beispicle aller Typen, 26 Kar-
tenbilder mit dem fateriales sowie eine Typ

Die vorliegende Arbeit darf der T Teilproblemen einzelner Fibelty-
pen beurteilen, sondern mub es in seiner G on seh te liefert das
Buch nicht nur einen grofen Beitrag zur Verfeinerung und Vervollkommnung der Fibelfor-
schung. sondern regt vor allem zu fruchtbarer Nachahmung an.

Werner Jobst

G. C. BOON, SILCHESTER, the Roman town of Calleva?, 8°, 379 Sciten mit

40 Photos, 42 Abbildungen im Text und 1 Faltplan, Verlag David & Charles,
Newton Abbot, Devon, 1974,

Mit der zweiten, in allen Teilen erweiterten Auflage iiber Calleva Atrebatum — Silchester
vermehrt B. die aus Britannien nun schon mehrfach bekannten und daher auch geschatzten

romischer um einen weiteren Band. Im Auf-
bau etwa Collingwoods, Archeology of Roman Britain oder, wic der Autor selbst sagt, Wight-
mans, Roman Trier and the Treveri vergleichbar, glledert sich der Text in drei Hauptteile, ei-

nen allgemein histori einen antiquar hen und einen kultur- und wirl-
schaftsgeschichtlichen.
Abschnitt 1 (S. 19-82) behandelt und @ die Fe - und
G:abungsgmhmhu des Ortes (S. 19-35), ferner die in der frihen Eisenzeit (La Téne ) lie-
g sowie die keltische Periode, die sich vor allem in den
Ru.un eines groBen oppidum ert. Es folgt die g nach der

Landnahme (S.48-64) und die Erbrierung aller damit zusammenhingenden Fragen, wic
stadtebauliche Konzeption, rechtliche Stellung der Stadt (S. 57-59), Verwaltung (S. 59-61).
61-62); die in der cintretenden Veranderungen, die
mit der Errichtung einer Stadtmauer beginnen, und die Frage des Niederganges. Vernuft
wird hier das auch fiir rémische Siedlungen in Britannien aktuelle Problem des Kontinuums.
Der 2. Abschnitt (S. 85-239) stellt mit der Behandlung der baulichen Uberreste von Cal-

leva den Hauptteil des Buches dar, dessen Lektiire jeden Provinzialforscher befriedigen wird,
da es die Erwartungen voll erfullt. Zuerst ist von der Wasserversorgung (S. 85-90) und von
der Anlage des StraBensystems (S. 91-99) die Rede, sodann von den fortifikatorischen Anla-
gen (S. 100-107). Die GrundriBform der Stadttore 16t sich mit dem Stadttor von Aguntum in
Siidnoricum vergleichen. Die folgenden Kapitel 10-18 sind der Darstellung der Sakral- und
Profanbauten gewidmet, wobei sich haufig genug Vergleichsmiglichkeiten zu romischen Mu-
nizipalsiedlungen auf Gsterreichischem Boden bieten. Im Zentrum der 37 insulae umfassen-
den Stadl liegt das Forum als groBies ffentliches Bauwerk (S. 108-120). Ein stfentliches Bad
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stand in insula XXXIII A (S. 121-137). Es hat sechs Bauperioden und zeigt im Grundrif den
Reihentypus rémischer Badcanlagen mit Apodyterium, Frigidarium, Tepidarium, Sudato-
rium, Caldarium. Nérdlich schlieSt eine Palastra an.

Den grofien, in insula VIII liegenden Baukomplex méchte B. eher als éffentliche mansio
verstanden wissen und nicht als practorium im Sinne eines Verwaltungsgebaudes (S
138-147). Noch nicht freigelegt ist das am Ostrand der Stadt, auBerhalb der Mauern gelegene
Amphitheater (S.148-151). Unter mehreren Sakralbauten (S.152-172) in den insulae
KXRVE XXXV, XXX, VI XXI, XIX l'mdm man erwartungsgemat auch die Form des in den

wohl (S. 153, Fig. 22). Ausfihrlich be-
handelt B. auch das Fundmaterial rrllgléscn Charakters. Unweit des Forums befindet sich in
insula IV ein frithchristlicher Kirchenbau (S. 173-184). Die kleine Kirche von 13 x 9 m ist
nicht nach Osten, sondern nach Westen orientiert, besitzt drei Schiffe mit vorgelegtem Nar-
thex und ein Baptisterium vor dem Haupteingang. Warum B. dieses unscheinbare Gebiude
mitfrihchristlichen Kirchen Maliens und nicht mit solchen der Alperegion_ vergleicht
(S.1781), wird nicht ganz Noch wenig sind die G der
Stadt (S. 185-186). Die Kapitel 16-18 befassen sich mit den Wohnhausern in Calleva und mit
ihren Einrichtungen. Es lassen sich mehrere Formen provinzialromischer Haustypen unter-
scheiden. Verstandlicherweise darf man in dieser kleinen Stadt im Norden des Reiches keine
heidene Hauser mit eher sparsamer
Einrichtung. Dennoch gibt es da und dort Fresken (S. 211-213) oder Mosaiken (S. 213-221).
Das in einem eigenen Kapitel summarisch vorgelegte Fundinventar vermittelt einen hinrei-
chenden Uberblick uber alle Kleinfundgattungen.

Der abschlieBende Teil 3 enthélt — auf der Grundlage des bisher geborgenen Fundmate-
riales basierend — einen knappen, aber prazisen Abrib der wirtschafts- und sozialgeschichtli-

chen g von Calleva. L ft 1a0t sich in verschiedenen Formen nachwm‘
sen (S. 243-266), nicht weniger gelautig war die itung, zumal da
Erzvorkommen reich ist. Daneben man fir den Ei Keramik, Brunm—
geriite

Aus der d und gewi Interpretation des gesamten

Fundbestandes vermag dieses Buch, versehen mll zahlreichen Plinen und Abbildungen und
mit cinem umfangreichen wissenschaftlichen Apparat (S. 207-379) dem Forscher der romi-
schen Provinzialgeschichte eine sehr nitzliche und gewinnbringende Lektire iiber Calleva
Atrebatum zu vermitteln. Die Arbeil nicht wegzulegen, sondern vielmehr weiterhin als Quel-
lenwerk i darf als sehr liches Ergebnis gelten.

Werner Jobst

W. JANSSEN, ISSENDORF, ein Urnenfriedhof der spiten Kaiserzeit und der Vial-
kerwanderungszeit, Teil 1: Die Ergebnisse der Ausgrabung 1967, Materialhefte
zur Ur- und Frithgeschichte Niedersachsens 6, 4°, 115 Seiten mit 18 Abbildun-
gen im Text, 78 Tafeln und 1 Faltplan, Verlag August Lax, Hildesheim 1972.
‘Walter Janssen Iej:l in dacscr A.rbﬁlt die Ergcbmsse der 1967 von ihm durchgefithrten

n Issendor{ vor, das bereits von M. Muss-

hﬂ.rd in der crslen Hilue d(‘s 18 Jﬂhrhundert.! .,ul'llersuchl" worden war. Es gehort zu den

als groB zu n . ergaben doch die 1969 wei-
tergefilhrten Grabungen gememsnm mit denen von 1967 817 Urnen, wobei noch eine Fliche
von etwa 700 m? untersucht werden mub, sodal W. Janssen die Gesamtzahl der hier vorhan-
denen Urnen auf 1200 bis 1300 schatzt.

Der Autor gliedert seine Arbeit in zehn Abschnitte. Abschnitt 1 enthilt die Forschungs-
geschichte und gibt einen Uberblick fiber die Besiedlungsgeschichte des niiheren Fundberei-
ches.
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Im zweiten Teil wcrdm unter dem Titel ,die Ergebnisse der Ausgrabungen” die Gra-
bungsmethode ai der 1967 5 Schnitte
vorgelegt, wobei die beschrelbende Dokamentation ab und 2u dureh Profilzeichnungen er-
ginzt wird.

Im 3. Abschnitt behandelt W. Janssen die Funde aus cinem steinzeitlichen Grofistein-
grab, das auf dem Areal des sachsischen Friedhofes liegt, wobei sich nach den Angaben
Musshards der sachsische Friedhof nordlich und westlich davon erstreckte. Das GroBstein-
grab, das zu Beginn des 20. Jahrhunderts gesprengt wurde, ist durch den Schnitt 2 der Gra-
‘bung Janssen am Rande angeschnitten worden. Dabei fanden sich neben kleineren Keramik-
bruchstucken auch ein Bruchstiick einer Streitaxt sowic Schultergefafie und trichterformige
Schalen, die eine Zuordnung an den Ubergang vom friihen zum mittleren Neolithikum dieses
Raumes gestatten. Die weiteren Untersuchungen werden dann miglicherweise auch die Art
und Weise des Grabbaues klaren helfen.

Im 4. Abschnitt geht der Autor auf die eigentlichen Funde aus dem sachsischen Urnen-
friedhof ein, wobei neben einer der einzelnen auch die Beob-
achtungen zur Lage des Leichenbrandes und der Beigaben in den Urnen vorgelegl werden,
wie dies auf Grund der Leerungsprotokolle (Abschnitt 8) der einzelnen Grabgefae dokumen-
tiert werden konnte. Auf die Frage der Beigabenkombinationen und der raumlichen Diffe-
renzierung kann auf Grund des zu geringen Umfanges des Materiales noch nicht eingegangen
werden, doch deutet der Autor bereits verschiedene Moglichkeiten an, die nach Abschluf der
gesamten Grabungsarbeiten durchgefiihrt werden.

Der 5. Abschnitt beschiftigt sich mit der Frage der Geschlechisbestimmung auf Grund
der Beigaben, wobei sich wegen der wenigen Beigaben in den einzelnen Gribern nur 23% der

1967 Griiber mit Mmcln ieBen

Der 6. Abschnitt umfaBt den Fr lturb der Isse
Funde zu den und sich Abschnilt 7 malt den Datie-
rungsiragen und der Brleg-mgsdauﬂ von Issendorf, wobei als vorlaufiges Ergebnis ein Be
gungsbeginn im Laufe der zweiten Hilfte des 3. Jahrhunderts und ein Fortdauern bis in
spitte 6. Jahrhundert nachweisbar ist; dies nicht nur .ut Gnmd der keramischen Formenkri-
terien, sondern auch auf Grund des mit einer Dar-
stellung im spaten Tierstil 1. Damit wird, wie W. Janssén sbechliebend bemerkt, die von H
Jankuhn vertretene Auffassung, daB nach der ersten Abwanderung von Angeln und Sachsen
nach England in der ersten Hallte des 5. Jahrhunderts in Schleswig-Holstein und Nordnie-
dersachsen groBe Teile der Bevélkerung zuriickgeblicben waren, die erst bei spateren Wande-
rungen das Land verlieBen, weitgehend unterstutzt.

Der B. Abschnitt umfaBt den Katalog der den einzelnen Griibern zuzuordnenden Fund-
gegenstande und Abschnitt 9 enthilt die Leerungsprotokolle in Auswahl, wobei nur anna-
hernd volistindig erhaltene Graburnen vorgelegt werden.

Angeschlossen daran sind noch als Abschnitt 10 eine Ubersichtliche Fundliste und cin
umfassender Abbildungsteil, der das gesamte Fundmaterial in Strichzeichnungen sowie
einige wichtige Funde dariiber hinaus noch in fotografischen Abbildungen vorfuhrt; einige
Gelindefotos ergiinzen diese Materialvorlage der 1967 in Issendorf durch W. Janssen unter-
suchten rund 300 Gréber. Herwig Friesinger

&
&

PROBLEME DER KUST’ENFOBSCHUNG ]M SUDLICHEN NORDSEEGEBIET.
Band 10. H vom Nied itut fir Marschen-
und Wurtenforschung, elmshaven, 47, 150 Sellen mit 40 Abbildungen,
18 Phototafeln und 6 Faltplinen, Verlag August Lax, Hildesheim 1973.

Der vorliegende Band bringt neue Ergebnisse der schon seit Jahren zu cinem selbstindi-

gen Zweig der Ur- und F P Marschen- und Wur die so-
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wohl in den Niederlanden als auch im Nordseckiistengebiet Deutschlands intensiv betrieben
wird. Im ersten Beitrag ,Die Kirchenwarf von Middels (Stadt Aurich/Ost(riesland)" behan-
delt Peter Schmid die Ergebnisse der Ausgrabungen im Bereich ciner der auf der Geest
recht zahlreich kiinstlich aufgeworfenen Es konnte hier ein
frihmittelalterliches Griberfeld des 8.-9. Jh. n. Chr. nachgewiesen werden, bei dem die jung-
sten Griiber bereits christlichen Einfluf zeigen. Zu Beginn des 10.Jh. wurde ein Teil des
Gréberfeldes aufgegeben und dort eine erste Hnlzklrcha errichtet. Dieser Befund weicht inso-
ferne von den sonst iiblichen Beob ab, als noch auf
keinem Platz diese Kontinuitit von frihmittel ll{-rllchem woch heidmacher Grabeceld Ther
frihchristliche Bestattungen bis zur Errichtung einer ersten Kirche beobachtet werden
konnte, sondern die heidnischen Graberlelder sonst ublicherweise auBerhalb der Ortschaft
liegen, wahrend die ersten Kirchen innerhalb der Ortschaften errichtet wurden. Als Ursache
fir diese Besonderheit der Kirchenwarf von Middels nimmt der Autor thre Lage am Schnitt-
punkt zweier fir den Handel und Verkehr wichligen Land- und Wasserwege an. Hermann
Haiduck bringt in scinem Artikel ,Die Kuche von Mldduls (Stadt Aurich/Ostfriesland).
Eine arch und + ein Analyse der frii-
hen Baugeschichte ek ke P amhlnluglsc}lm Betunde (mindestens zwei Holz-
kirchen des 10. bzw. 10411, Granilquaderkirche des 13.Jh. sowie Umbauten des
17.-20. Jh.). Das dritte Kapilel ist ebenfalls Funden aus der Kirche von Middels gewidmet
und zwar behandelt Karl-Ernst Behre ,Mittelalierliche Kulturpflanzen aus der Kirche von
Middels (Stadl Aurich/O: Es konnten zahlreiche verkohlte K
mit von L und anderen Arten aus der Kultur-
schicht um 1000 n. Chr. untersucht werden und damit die bisher eher sparlichen Kenntnisse
des mittelalterlichen Ackerbaues in diesen Gegenden erweiterl werden. Wie es fur die nahr-
stoffarmen Boden zu erwarten war, herrschen bei den Kulturpflanzen Roggen und Hafer vor;
daneben wurden auch Gerste und Lein als wichtigste Olpflanze des Mittelalters nachgewie-
sen. Die (K ten) weisen auf Boden, d. h. daB die armen
Geestboden gedungt worden sein missen. Der Aulor hilt es durchaus fur wahrscheinlich,
daB auch damals schon die fiir die spiteren Jahrhunderte hier so typische Eschkullur ange-
wendet wurde (d. i. Diingung durch Heideplaggen, die zuerst als Streu im Viehstall verwen-
det wurden). Vor allem anhand von Flurnamensammlungen, Flurbiichern und Flurkarten
stellte Hajo van Lengen genaue Daten ,zur mittelalterlichen Siedlungsgeschichte von Mid-
dels (Stadt Aurich/Ostiniesland)” zusammen. Der niichste Beitrag von Waldemar Rein-
hardt behandelt ,zwei Wege im Moor (Kr. Aurich/Ostfries-
land)". Es handelt sich dabei um einen g und ¢inen
Big einfachen Weg in Form einer breiten Sandschiittung auf einer Unmrlage aus Strauchwerk
aus der rémischen Kaiserzeit. Diese beiden Wege sowie Bodenfunde und Bodendenkmiiler im
Bereich alter Wege sollten die Frage klaren helfen, ob das Meerhusener Moor wihrend der
Urzeit durch Wege mit der Kiste verbunden war. Fur einige urzeitliche Perioden sind wohl
Indizien vorhanden, eindeutig Jat sich dies allerdings erst fur die rmische Kaiserzeit nach-
weisen. . U cines ges aus dem Moor
(Kr. Aurich/Ostfriesland)" von Dusanka Kutan ergaben seine Datierung in das Spatneoli-
thikum, was auch durch ein C-14 Datum bestitigt wurde. Das Pollendiagramm um[aBte die
Vegetat icht vom alteren bis ins altere kum und zeigte, daf der Weg
auch damals inmitten eines sehr ausgedehnten Hochmoores lag. In den nichsten beiden Ka-
piteln werden Funde aus organischer Substanz aus der Wurt Feddersen Wierde behandelt.
Hier wurde auf der selben Stelle iiber einer alten immer wieder eine neue Siedlung errichtet,
bis wie etwa ein Hiigel von ca. 4 m Hohe und 4 ha Ausdehnung entstand. Die Wurt war vom
1.Jh. v. Chr. bis ins 5. Jh. n. Chr. bewohnt und wurde vom Niedersichsischen Landesinstitut
fiir Marschen- und Wurtenforschung unter Leitung von W. Haarnagel vollstindig ausgegra-
en. Zu den interessantesten Funden aus den Wurlen gehoren Reste von Textilien, die sich
im Mist des Aufschiittungsbodens erhalten haben. ,,Die Textil- und Lederfunde der Grabung
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Feddersen Wierde" werden von Rudelf Ullem und Klaus Tidow vom Textilmuscum
in Neumiinster vorgelegt, was bereits einen Qualitiisbeweis ihrer Bearbeitung darstellt. Die
einzelnen Reste wie Fasern, Garne, Schniire, Geflechte und Gewebe, sowie kleine Lederreste,
Spinnwirtel und Webstuhlgewichte werden gesondert behandelt; dazu kommen noch Kapitel
iiber Farben, Farbmusterungen und die Naharbeit, alles illustriert durch Photos, Zeichnun-
gen und Tabellen. Ziel der Arbeit war auBerdem noch die Auswertung der Textilreste in kul-
turgeschichilicher Hinsicht. Ein Teil der reichen Tierknochen, namlich ,die Haustier-Kno-
chentunde der Feddersen Wierde" wurden von Hans Reichslein bearbeitet. Das Ergebnis
der Untersuchung von ca. 60.000 Knochen und Fragmenten von solchen ergab ein Uberwie-
gen von Rind (63,2%) vor Pferd, Schaf und Ziege, Schwein und Hund, wobei das starke Vor-
kommen von Pferd bemerkenswert ist. Auler den Hundeknochen wiesen alle Schlag- und
Bruchspuren auf, was sie als Speiseabfille ausweist. Der nichste Beitrag ,.Der Altacker von
Fldgcl.n. Beitrag zur Orts- und Flurgenese eines Geestdorfes im Kreise Wesermunde™ von Au-
t F. Pech ist wieder eine siedlungskundliche Untersuchung, bei der vor allem wieder
K:r\enumer‘lagen auf Hinweise zum Siedlungsablauf ausgewertet wurden. Das letate Kapitel
n g an der von Karl H. Marschalleck bringt
D iabe und Handel von Torfsalz in den Wat-
lange‘blelnn der Nordsee, eine bedetende Kistenindustrie, die wahrscheinlich von der Urzeit
an, spiiter an den Valksstamm der Friesen gebunden, bis in die Neuzeit betrieben worden ist
Helga Kerchler

G. TORUK, SOPRONKOHIDA IX. SZAZADI TEMETOJE, Fontes Archaeologici
Hungariae, 4°, 130 Seiten mit 36 Tafeln und zahlreichen Abbildungen im Text,
sowie einem Faltplan und einem Beitrag von S. Bokonyi, Akademiae Kiado,
Budapest 1973.

Das Graberfeld von Sopronkohida wurde in den Jahren 1951 und 1956 bis 1960 voll-
standig freigelegt. Ein erster Bericht dariiber, u. zw. iiber die Rettungsgrabung des Jahres
1951, wurde von B. Szoke im Band IX des Soproni Szemle 1955 vorgelegt. Ein weiterer aus-
fihrlicher Bericht von G. Torok fiber die anungcn in rllmm Graburreld lms(‘hwn d- n
1963 im Band 11/12 der Arbeits- und
pilege als Vorbericht in deutscher Sprache. Die vorliegende Arheu ist in ungarischer Splache
geschrieben und weist ein sechsseitiges englisches Resumée aut.

Nach einer kurzen Vorstellung des Fundplatzes legl der Autor eine ubersichtliche Be-
fundung der insgesamt 145 Griiber vor, wobei vereinzelt Zeichnungen spezifischer Grabsitua-
tionen beigefigt werden. Ein auswertender Teil umfaBt die Frage der chronologischen
Zuordnung des Fundgutes. Dann beschaftigt sich der Autor eingehend mit den historischen
Schlussen aus dieser zeitlichen Zuordnung und den Aspekten der specifischen Beigabe von
Rinderstirnzapfen und der damit in auf ei-
nem Der daran i Abbi il zeigt gute (ologrnhsche Aufnah-

, doch wiirde die iche Vorlage von i mit Quer-
m}mlllnulna}\mm bel manchen Objekien die Verwertbarkeit des Fundmaterials erheblich
vergriern. Als Mangel mufi auch empfunden werden, dal die Fundverbande nicht in sich
geschlossen dargestellt sind, sodaB die Bentitzung dadurch erschwert ist.

Im Griberfeld lassen sich deutlich drei Gréibergruppen unterscheiden, wobei sich be-
stimmte Griber, wie in der zentralen Gruppe das Grab 16, als alwste Griiber darstellen. Die
Bestatteten sind in der Regel in beigesetzt, die O schwankt von W-
bis NW-S0. Auf Grund des Beigabenmateriales wird das Graberfeld von G. Torék in die Zeit
zwischen dem Sieg der Franken iiber die Awaren und der ungarischen Landnahme gestellt
Das Material selbst kann mit den aus Niedersterreich stammenden Funden von Potten-
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brunn, Tulln und Pitten und den in Sopron Prehasztelep gemachten Grabfunden in einen Zu-
sammenhang gestellt werden, dies vor allem auf Grund der spezifischen Beigabensitte von
Rinderschidelteilen in den Grabern. Auffallig ist im Gegensatz zu den oben genannten Gré
berfeldern das héufige Auftreten von Walfen in den Gribern, hier vor allem der Lanzenspi
zen. Auf Grund der kleinen Anzahl von nur 145 Bestattungen sowic des datierbaren Fundma-
terlales scheint es sich jedoch auch hier, wie bei Pitten und Pottenbrunn nachweisbar, um ein
Graberleld zu handeln, das nur wenig iiber die Mitte des 9. Jhdls. hinaus belegt wurde.

Nach der chronologischen Zuordnung der einzelnen Fundgegenstande beschaftigt sich
der Autor eingchend mit der Frage der Rindermasken, cinerseils auf Grund der in zahlrei-
chen Gribern vor und Sein Rindici, anderesselts aif
Grund des aus Grab 48 Izbehalters, der mit einem L verziert
ist. Zur Frage der Beigabe von Stirnzapfen in Grabern wiire [estzustellen, da aul Grund der
in Pitten, Tulln, Poltenbrunn, Eggendorf am Wagram und neuerdings auch in Unterthalheim
bei Maria Tafer] (hier in Hugelgriberbestattungen) gemachten Funde eindeutig festgestellt
werden kann, dad diese Schadelteile in Grabern beiderle Geschlechts und fast aller Alters-
stufen vorkammen. Daritber hinaus zeigt sich auch gerade in Pitten, daB bis zu drei dieser

auf den vers Seiten des Sarges zu liegen kommen konnen. Auf
Grund der Nadelspitze im Stirnzapfenpaar von Grab 59 von Sopronkohida kann unseres Er-
achtens jedoch nicht auf ein Wiedereinnihen dieses Schidelteiles in die Rinderhaut geschlos-
sen werden. Es scheint viel eher wahrscheinlich, dad, als das Rind aus der Decke geschlagen
wurde, dieser Teil des Schadels, wie dics auch die Untersuchungen der Tierknochenfunde in
frithmittelalterlichen Siedlungen aufzeigen, als unverwertbar in der Decke blich und so samt
dieser auf den Holzsarg gelegt wurde. Daraus wirde sich aber ergeben, dall wir aus der Tat-
sache des von in Gribern des 9. Jhdts. nicht eine
Kultische Intention ableiten, sondern nur die Tatsache feststellen konnen, dafl die Sarge mit
Rinderfellen abgedeckt wurden

Ebenso scheint dic Annahme, dal die Beigabe eines Salzbehalters aus Bein eine hochge-
stellte Person, im Falle von Sopronkohida den Schamanen oder etwas ahnliches, andeutet,
nicht ganz stichhaltig ist, da ein sehr ihnlicher Behilter im Graberfeld von Pitten bei einer
weiblichen Infans I Bestattung auftritt.

Abschliefiend geht der Autor noch auf die anthropologische Untersuchung durch J. Ne-
meskeri ein, di Vorbereitung ist, wobei sich deutlich zwei GroBfamilien unterscheiden
lassen, die in drei Familien zerfallen und diesen Friedho! belegen. In einem kicineren Beitrag
beschftigt sich S. Bokényi dann mit der Bestimmung der faunistischen Reste aus den Gra-
bungen in Sopronkohida.

Herwig Friesinger

1. BONA, VII. SZAZADI AVAR TELEPULESEK ES ARPAD-KORI MAGYAR
FALU DUNAUJVAROSBAN, Fontes Archaeologici Hungariae, 4°, 162 Seiten
mit 16 Abbildungen im Text, 36 Tafeln und 1 Faltplan, Akadémiai Kiado, Bu-
dapest 1973.

Die awarische Siedlung des 7. Jahrhunderts und das ungarische Dorf aus der Arpaden-
zeit, die hier von 1. Bona in einer ausgezeichneten Dokumentation vorgelegt werden, sind ein
Beweis dafiir, was trotz einer tiberaus schnellen und unter groBtem Zeitdruck durchgefihrten
Untersuchung noch an Ergebnissen erarbeitet werden kann. Wir konnen wohl mit Recht fest-
stellen, dab bel manchen systematischen Untersuchungen mehr Befunde fehlen als bei der
hier verbffentlichten. Was es heiBt, eine Fliche wie diese in 50 Tagen freizulegen und so gut
zu dokumentieren, weiB nur der, der selbst im Gelinde titig ist.

Das Ergebnis dieses Einsatzes von Eszter B. Vargo ist der erste Befund und damit der
erste Einblick in cin awarisches Dorf des 7. Jahrhunderts. Die awarische Siedlung lag auf ei-
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nem fast 40 Meter hohen LéBplateau am Donauufer durch eine breite Schlucht im Norden
vom siidostlichen Friedhof von Intercisa getrennt.

Grundsitzlich konnten auf der untersuchten Fliche mehrere zeitlich dicht aufeinander-
folgende awarische Siedlungen sowie eine ungarische Siedlung des 11. Jahrhunderts festge-
stellt werden, wobei der Autor ausdriieklich mmnt, daflman nicht auf eine Kontinuitat der

orilichen Bevo g und auf awarisch-ung: + sehlieBen kann. Die erste
nachweisbare awarische Siedlung kann ganz zu Beﬁmn des 7. Jahrhunderts angenommen
werden als stindige in der Nihe der Mauern von Intercisa. Hin-

weise fiir diese Ansiedlung diirften die parallel zum rémischen Stralensystem gelihrten Gri-
ben darstellen sowie Reste eines Zeltfundamentes. Die zweite awarische Siedlungsgruppe
setzt 1. Bona im Laufe des ersten Drittels des 7. Jahrhunderls an. Diese Siedlung richtete sich
nach der Donau, die Hiuser stehen innerhalb ecincs Grabsystems, das Vierecke bildete. Die
Hiiuser waren rechteckig, eingetieft, das Dach wurde von zwei Stehern getragen. Der Steino-
fen stand in der NNO-Ecke. Einzelne dieser Hauser wurden nicht nur als Winterquartiere
beniitzt, sondern standen das ganze Jahr hindurch in Verwendung. Diese Siedlung wurde
nach etwa zwel Jahrzehnten plotzlich im Sommer verlassen, wobei 1. Bona diese Tatsache
mit dem Aufstand in bringt. Kurze Zeit nach Aufgabe dieser
zweiten Siedlung wurde eine dritte Sicdlung errichtet, dic cine grundsitzlich andere Ghede-
rung aufweist, handelt es sich doch um Siedler, die ihre Hauser halbkreisformig nach Art der
Jurten errichteten. Verf. sieht darin das Quartier einiger GroBviehziichter. Auch diese
lung wurde plotelich verlassen, “mhu amgm mit dtm Auftreten der Totipuszia-lgar
Gruppe erkliirt wird folgt im 11. Jahrhundert eine magyarische Siedlung, die all-
mihlich im Laufe des 12. Jahrhunderts au(g:ngcn wurde. D:( jingsten Funde gehoren dem
13. Jahrhundert an.
Die

dieses in Weise liegt in der
des einer avarischen des 1s sowie
B der wie Dachbau, Ohnrorrmn und gra-
hcﬂ[ormlgo Abgrenzungen, fur dle Rekonstruktion der Bauweise dicser Sidlungen und die
daraus ableitbaren Hinweise auf die L der hier die von
L Bona ausfuhrhich behandelt werden. Im mit den Konstr
wird auch auf die Frage des slawischen Hausbaues und der Herkunft dieser Bauwei
gangen, wobei die Klimaverinderungen an der Wende vom 4. zum 5. Jahrhunder
scheidend fiir die Errichtung von werden.
Ausfihrlich widmet sich der Autor der Frage des keramischen Fundmateriales und
kommt zu dem Ergebnis, dal die graue Keramik, wie dies D. Bialekova bereits fur die gelbe
Keramik nachwelsen konnte, aus der Hand ,mittelasiatischer Meister” stamm, die dic Kera-
mik auf dem und mit den Awaren in
das Karpatenbecken gelangten. Etwa 80 Prozent der aufgefundencn awarischen Kemmlc be-
inand

 einge-
s ent-

R
zwischen und schei Keramik hier und dort hin-
weist

Von fiir die i ik ist auch die cines awar-
ischen Siuglingsgrages, das der frihawarischen Periode angehért und beraubt wurde. Dieses
Grab wirde die Annahme unterstitzen, dafi Kinder vor der Vollendung des ersten Lebens-
jahres nicht auf dem gemeinschaftlichen Friedhof beerdigt wurden. Die Gleichzeitigkeit mit
der Siedlung ergibt sich hiebel aus dem Vorhandensein einer Perlenkette mit Augenperlen
aus Glas der gleichen Art wie sie im Haus Nr. 17 gefunden wurden.

Mit der magyarischen Siedlung setzt sich der Autor verstandlicherweise nicht in dem
MaBe wie mit dem doch wesentlich ewacischen Pundgut Er
betont in bezug auf die des Haustyps mit an der
Ecke angebauten Herd und dessen Senenhcll im ungarischen Formenbestand, einen Hausty-

136



pus, den wir auch im niedere ichi und i isen kan-
ne

n.
So viel zu den Ei dieser Arbeit. Besonders

er’ List die hhaltige Vorlage der i der bei diesen Un-
und Bauten so-

wie die sowohl in guten Strichzeichnungen als auch in brauchbaren photographischen Abbil-
dungen gebotene Fundmaterialdokumentation. Besonders zu begrufien ist cine ausfuhrliche
deutsche Zusammentassung. All dies ergibt cine unentbehrliche, richtungweisende Veroffent-
lichung zur Frage der des 7 in Ungarn, die bis jetzt
auf Grund der Grabfundanalysen und historischen Uberlieferungen nur schwer erfat wer-
den konnte. Es ist zu holfen, dall gerade auf Grund der Kenntnis des Aussehens, der Form
und Funktion eines awarischen Dorfes in nachster Zeit weitere derartige Siedlungen freige-
legt und verGffentlicht werden, die dann ein moglichst lickenlases Bild der awarischen Sied-
lungsabfolge geben, wie dies hier fir Dunaujviros erarbeitel werden konnte.

Herwig Friesinger

1200 JAHRE DOM ZU SALZBURG 774-1974, Festschrift zum 1200jabhrigen Jubi-
ldum des Domes zu Salzburg, gr. 8°, 268 Seiten mit einem Titelbild, 6 Farbta-
feln und bbild im Text, Hy vom Metrog
kapitel von Salzburg, Salzburg 1974.

Der Inhalt dieser glinzend ausgestatteten Festschrift gliedert sich in zwei Teile, cinen
historischen und einen s:clsorghcncn Texl an dem sich dann noch cine lange Liste von ein-
Fi

der

1. Teil: Der Dom 2u Salzburg, Beitrige zu sciner Geschichte. Einleitend gibt H. Koller ei-

nen kurzen Uberblick tber die historische Situation in Salzburg wihrend des 8. Jhdts., an

den sich die Untersuchung von K. Forstner uber den Schreiber des Verbriiderungsbuches
des hen Teiles aber sind die beiden Beitrige von F. Pagitz

iber .die mittelalterlichen Dome in historischer Sicht* mit einer groBartigen Ubersicht tber
alle entscheidenden Baudaten, und von H. Vetters, der iiber ,die mitielalterlichen Dome i

Sicht* und | klar berichtet. Man wird wohl
sagen dirfen, das dlexe belden Belrige als Paradigma fie jde hislorisch-arehiologische Un-
Iterliche Kirchen P d. H. hat dies erst

flingst fur die Kirchen des 8. Jhdts. im Tiroler Anteil der Eradiczese Salzburg von histori-
scher Seite dargelegt und hiebei die Prioritat der historischen Quellenkunde energisch vertre-
ten, was speziell fur die methodische Orientierung der Mittelalterarchiologie (im Sinne \hrer
Funktion als Hi der histor
Kirchengrabungen sind daher erfolgreich erst dann durchfuhrbar, wenn eine ey
historische Basis fir die Beurteilung von Mauerresten geboten ist. Im tibrigen wiire es wiin-
schenswert, wenn H. Vetlers die noch restlichen
kénnte, um damit die endgiiltig F. Pagitz steuert mit
nem ,Versuch einer Rekonstruktion des Konrad-11l.-Domes*" einen weiteren wertvollen
trag zur Baugeschichte bei, wihrend F. Fuhrmann den barocken Dom nach seiner Form
und Herkunft untersucht, hiebei die engen Verbindungen mit Oberitalien und Rom darlegt.
.Die Bildprogramme des barocken Domes” untersucht A. Hahnl und ,die Dommusik im 18.
Jhdt* erfihrt durch E. Hintermaier ecine kurze, aber pragnante Darstellung. Fir die Er-
forschung des frithen Mittelalters des Landes Salzburg erweist sich somit das Domjubilium
als ein sehr wesentlicher, in die Zukunft weisender Markstein. Es ist zu hoffen, daB die wei-
tere Forschung mit all' jener \I'orsu:‘nl und Akribie zu Werke gehen wird, die fir erfolgver-
cine dar-
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stellen. Dem t den Dr. und Dr. K. Berg an der
Spitze aber dul fiir ihr wohlwnllend!s Interesse an dlcun nicht nur fiir Salzburg, wnd:rn
fiir ganz historischen L

Dank der Wissenschaft nhgeslaucl werden.

Richard Pittioni

WORTERBUCH DER DEUTSCHEN VOLKSKUNDE, begriindet von Oswald A.
Erich und Richard Beitl, 3. Auflage, neu bearbeitet von Richard Beitl unter
Mitarbeit von Klaus Beitl, 16°, 1005 Seiten mit 43 Abbildungen und 18 Karten
im Text, Kréners Taschenausgabe Band 127, Alired Kréner Verlag, Stutt-
gart 1974,

Warterbiicher (Lexika) zu ist immer schwierig, dann, wenn man
mit dem behandelien Fachbereich nicht bis ins Letzte vertraut ist. Umso cher lohnt sich die
Mihe, Stichwort fur Stichwort dieses umfangreichen Wirterbuches zu lesen und sich auch in
der zugehbrigen Literatur umzusehen. Sie ist e nach der Bedeutung der im Gegenstindlichen
‘behandelten Materie mehr oder weniger ausreichend, doch imponieren besonders reiche
Schrifttumshinweise wie u. a. bei den Stichwortern Barbara, Bergmann, Baver, Bauernhaus,

. Fasnacht. Hinter Krippe, Marchen, Mobel, Sage, Sied-
Jung, Tracht, i Volkslied und
Wallfahrt Das beim Ausdruck des Bandes vergessene Verzeichnis der Abkirzungen, auf das
in der Einleitung eigens verwiesen wird, wurde vom Verlag nachgereicht. Sehr angenchm
empfindet man das Bemihen der Bearbeiter um eine historische, bis in die vorchristlichen
Metallzeiten zuriickreichende Vertiefung. Eine Durchsicht der betreffenden Passagen im Hin-
blick auf ibre heuristische Basis ware jedoch vielleich gunstig gewesen (z. B. ,Zwerge” 1003
wkleinwiichsige Kelten" sind mir unbekannt, gelaufig aber ist im keltischen Sakralbereich
der kleine genius cucullatus). Auch der mehrfach festsiellbare Wechsel in der Zeitangabe (v.
bzw. n. Chr. und v. bzw. n. Z.) hille eine Vereinheitlichung verdient.

Die Fillle dessen, was in den Stichworten geboten wird, ist fast erdrickend, man kann
dies alles nur dankbarst zur Kenntnis nehmen und im gegebenen Falle wieder weiter verwer-
ten. Trotzdem wird jeder Beniitzer noch Wiinsche anmelden wollen, um speziellen (Eslﬂ]’lil‘\'ﬂ
Gegebenheiten noch mehr Nachdruck zu verleihen. So scheint mir, da Abraham a Sancta
Clara beriicksichtigenswert wire, daB die hl. Daniel (zu Barbara), Leopold, Rosalia {Pest)
und Rupert noch zu verzeichnen waren, dal zum Stichwort , Handwerk" auch noch ein sol-
ches iiber ,Kolping" gepaBt und im Zusammenhang mit , Korb™ auch noch die alpine ,Kra
xen" Erwihnung verdient hitte. Das Gleiche gilt fur ,Erdstall”, ,Rauchkuche",
stube* und auch fur den Tiroler ,Landreim*”. Hingegen kommt mir vor, da8 das Stichwort

.Heroldsbach® (S.354) keinen direkien Zusammenhang mit Volkskundlichem erkennen 1Bt
Datir fehlen aber die bei Verweisen genannten Stichworte ,Sauball*, ‘Pling,slmu”
henne, ,Hose", *, .Dreifud”,
lose* 9983), ,Chrisam*, ,Pelzen”, ,Dudelsack”, ,Plaitstich" wmnncmsgmcn
Gleichzeitigheit”. Solches kann ebenso wie eine Reihe von Drucklehlern in einer welteren
Auflage korrigiert werden. Sie wird bei dem derzeitigen Interesse fur Volkskunde ohnedies
bald notwendig sein. Bei dieser Gelegenheit uann dann viclleicht auch noch mehr als bisher

werden, wie ,Mesner™ fur ,Ki-
Ster" (0), barabern” fr , schwer arbeiten® in der Bergmannssprache (59) noch vor der an-

durch die Fi Das Adjektiv zu Kirnten diirfie wohl
kirntnerisch* und nicht , karntisch (62) lauten. DaB die Kaufrufe (436) auch in der Stadt
noch nicht ganz ausgestorben sind, bezcugen fir Wien die bekannten , Lavendel-Weiber mit
ihrem zweistimmigen Ruf. Auch unser fur auslindische Touristen so attraktiv gestalteter
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Tatzelwurm hitte vielleicht Erwihnung verdient, und jedes Marienkiterl erinnert mich noch
heute an das Verslein, das ich als Kind gehdrt habe.

Nun noch einige Erganzungen, die mir bei einzelnen Stichwortern eingefallen sind. Die
Barte (1) ist wahrscheinlich aus dem schon in der Spatlaténezeit vorhandenen und dann in
der Vélkerwanderungszeil beliebt gewordenen Lochbeil entstanden, bzw. stellt sie eine Spe-
zialausfertigung dieses Beiltypus dar. Bei ,Baum-Baumkult* ist mir aufgefallen, daf hier die
Tollkirsche als Baum bezeichnet wird, obwohl es sich ja um cine Beere handelt. Zum hl.
Baurm ware in der Literatur noch nachzutragen O. Menghin, Der hl. B. von Nauders, Osterr.
Akad. d. Wiss., phil. hist. KI., Anzeiger 80 1944 54([. Die Bemerkung beim Stichwort ,Be-
cher' (10-71), wonach solche aus Graphitton auf Hafnerzell weisen, diirfte einer Uberprii-
fung bediirfen; die gelaufigen gotischen FuBbecher mit klcinem Schnabel am Mundsaum sind
normaler Weise aus Grauton. .Breinbrecher” (13) werden nicht nur fur Friedhofszugiinge ver-
wendet, sondern auch in Wegen eingebaut, um Zauntiiren zu ersetzen. Fir Europa it sich
Blei (94) nicht als erstes beniitztes Metall nachweisen; hier dirften Gold und gediegen Kup-
fer vorher verwendet worden sein. Auch die Meinung, wonach Brei (106-107) vor Brot iblich
gewesen ist, wird man wahrscheinlich nicht verallgemeinern konnen, wenn man an dic klei-
nen Brote aus dem Mondsee denki (vorausgesetzt allerdings, dal sic uberhaupt aus den ur-
zeillichen Siedlungsschichten stammen). Ein Verweis auf Pfahlbauten (Unter-Uhldingen) als
Beleg fiir das hohe Aher des Pfettendaches (128) ist sachlich kaum vertretbar, da es keine er-
haltenen D: ktionen aus solchen gibt. Der beim Stichwort ,Dolmen*
(139) anl,ohrlchh:' Vt’rwms auf die Schalensteine diirfte realer Grundlage entbehren, da beide

nen Ubrigens ist die zeitliche Stellung der Schalen-

steine uulkrdcrn noch villig ungeklart. Eisen (165) wurde nicht nach Bronze, sondern nach
Kupter gewonnen, bzw. abgebaut. ,Mar * (175) als U fur (Lohn-)
Zahltag zu sagen, ist nicht nur in Berlin, sondern auch in Wien zu horen. Beim Stichwort
WFliesen® (223) wire auch noch auf jene mit religiosen Darstellungen zu verweisen. Der als
Berufskleid (Fuhrmann 244) erwiihnie hellblaue Leinenkitiel mit weiler Stickerei konnte
1928 im bayerischen Ries noch allgemein als bauerliche Tracht beobachtet werden. Fur eine
Neuauflage darl angeregl werden, das Stichwort ,,Germanen® (247(f) zu einer geschlossenen
Ubersicht auszuweiten, um die Verweise auf weitere Stichworte einzuschranken. Als Giebel-
bretter (Gicbelzier, 283) verwendet man in Salzburg und Nordtirol ein Kreuz (Glaube), einen
Anker (Hoffnung) und ein Herz (Liebe). Zu dem schénen Artikel ,Glas" (2851f) diirfen Hin-
weise aufl Miltner- und Kothgasser-Glaser nachgetragen werden. Zu wenig bekannt aber
diirfte es sein, daB noch wahrend des Krieges im Waldviertel Kristallglas-Schleifereien als
Hausindustrien reichlich beschiftigt waren. Zur ,Glasur (290) wire nachzutragen, daf
Salzglasur bereits im 3. u. 4. Jhdt. n Chr in der provinzialromischen Keramik tblich wird,
im 12./13. Jhdt. als Oberfla werden kann, um im
spaten 15. und dann im 16. Jhdt. reichiich -ngewnndel 2u werden. Die im Iindlichen Bereich
auf Grabdenkmilern (209) anzutreffenden Bilder sind mitunter willkommene Erginzungen
zur Trachlengeschichie (wie z. B. jenes des Sturmhauptmannes Anton Oppacher in Jochberg
bei Kitzbithel), kénnen aber auch anthropologische Hinweise vermitteln (wie z. b. in Nau-
ders). Zu korrigieren ist die Angabe Giber die Ableitung des Namens Grindonnerstag (307) in
dem Sinne, daB ,grun” von ,greinen” (weinen, trauern) abzuleiten ist, Grindonnerstag be-
deulet also Trauertag iiber das Leiden Christi. Die Unterscheidung von , Hafnerware" (316)
mit Glasur und ,Irdenware" (399) ohne Glasur scheint nur im volkskundlichen Bereich b-
lich zu sein; im urgeschichtlichen Bereich ist sie nicht gebrauchlich, auch an sich nicht plau-
sibel, da ja beide Gatungen von Hafnern (Tépfern) hergestellt werden. Beim Stichwort
.Hausgewerbe" (334) kénnte noch ein Wort tber die im monchischen Bereich geleistete ge-
werbliche Titigkeit angefigt werden, Der unter ,Hausmarken™ (335) gegebene Hinweis auf
die Gasteiner Belege hat bereits geschichtlichen Charakier, sie sind ganz allgemein in der
£t auber Gebrauch Ein *, von dem im Stichwort

,Hirsch* (3701) gesprochen wird, hat es niemals gegeben, im urgeschichtlichen Schrifttum ist
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ein solcher Terminus unbekannt. Es scheint sich um eine Verwechslung mit dem ,Rentie
zeitalter" {Magdalemen: zu handein. Bel den , Holzvoliven': (364) wire auf die hélzemen
guren aus den es I der Seine hin-
zuwelsen, da sie die einzigen so a'lmn Belege darstellen. Das Stichwort , Kacheln™ (422) ver-
diente nach eine Erganzung beziglich der chronologischen Stellung von Topi-, Schiissel-, Ni-
schen- und Platienkacheln, soweil dies an Hand von datiertem Fundgut méglich ist. Ergan-
zungsbediiritig ware auch das Stichwort ,Kelten" (439) an Hand neuerer Forschungen. Dag
die Germanen seit der jiingeren Steinzeit (Korngeister 470) Hacke, Pflug und Egge gekannt
haben, laBt sich fundmafiig nicht belegen, wobei es aulerdem noch fraglich bleiben muB, ob
‘man fiir diese Frithzeit Gberhaupt schon von ,Germanen' sprechen darl. Interessant ware ein
niherer Aufschlub Gber das im Stichwort ,Kupfer" (488) genannte Bergwerksbiichlein von
1505. Die Herrengrunder Becher haben mit dem Kupfererzbergbau nur insoferne etwas zu
tun, als diese aus Eisen angefertigten GefiBe in die mit Kupfersalzen gesattigten Grubenwas-
ser gelegl werden, wobei sich das Kupfer auf das Eisen niederschlagt. Zur Geschichte der
Masken im germanischen Bereich (Maske 546) ware auf die Rindermasken der skandinavi-
schen Felsbilder sowie auf die berihmien Maskenhelme von Vikse (Danemark) zu verweisen.
Die im Stichwort ,,Ofen* (609) durchgefuhrte Unterscheidung zwischen Herd- und Kochofen
ist durchaus zutreffend, der fir das slawische Gebiel kennzeichnende Kochofen ist schon fur
das 9. Jhdt. belegt. Die Sitte, Str (Osterei 620) als zu verwen-
den, ist schon fir die mykenischen Schachtgraber sowie fiir das etruskische Gebiet belegt,
wobei die in Etrurien gefundenen Sticke speziellen Zwecken gedient haben durften Der
.Pllug" (646) ist nicht das illeste sondern die mit brei-
ter Schneide ausgestattete Hacke. Sie ist im Nahen Osten schon fur das 6.Jahrtausend
v. Chr. belegt und kommt in Mitteleuropa nicht viel spater in der donaulindischen Kultur in
spezieller Ausfertigung vor. Das Stichwort , Rechtsaltertimer (666) verdiente noch eine Er-
ganzung durch emen Hinweis aul dic dinglichen Bestande, wie sie besonders durch die
Sammlung Hans Licb] der Fachwelt bekannt geworden sind. Die Regenbogenschiisselchen
(Regenbogen 668) sind kleine G die in spiit vor-
kommen, ein Hinweis auf K. Pink (Einfihrung in die keltische Numismatik? 1974) ware da-
her angebracht. Der Pfriemen vom Maria Saaler Berg (Runen 684) ist leider eine Filschung,
die Negauer Helminschrift hat mit Runen nichts zu tun. Sie ist entweder in cinem Alpenal-
phabel geschricben oder in lateinischer Kursive, wie R. Egger annehmen mochte. Der b
Speis und Trank" (751) genannte ,,Wiener Schmarrn™ diirfte wohl richtig ,Kaiserschmarm’
heiBen. In der Urzeit hat man stets mit der Spindel gspmny (Spinnen 759) und den ver-
schieden 1 rwendel. Es ware
brigens interessant lm:umm—n. wie lange Spindel und Spmnwmel in unserem baerlichen
Bereich (eventuell sogar neben dem Spinnrad) verwendet wurden. Ob es , germanische Val-
kergruppen der spiten Steinzeit (Tiere 803) gegeben hat, ist wahrscheinlich kaum positiv zu
beantworten. Die , Topferscheibe (B20) erscheint bei den Kelten wihrend der [rithen Laténe-
zeit und erst wesentlich spater bei den Germanen. Zum suchwon Urne' (B48) ist zu ergin-
zen, daB jetzt auch fir Begrabnis gestattet ist
Was hier verzeichnet ist, ist nicht Kritik, sondern kmr wohl gemeinte Erganzung. Gegen-

iiber dem G fallen solche K] nicht ins Gewicht. Es gibt so viele Stich-
worte, die man mit wahrer Begeisterung und innerer Anteilnahme Jiest, daB man die mit dem
Warterbuch ge nur inkt bewundern kann

Richard Pittioni
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G. WINKLER, DIE ROUMER IN OBEROSTERREICH, 8°, 175 Seiten mit mehreren
Abbildungen im Text und 39 Bildern auf 32 Tafeln, Oberésterreichischer

Landesverlag, Linz 1975.

Die vorliegende Arbeit ist iiber weite Strecken nahezu wartlich aus alteren Publikatio-

nen abgeschrichen.

A) Winkler S.51 (Zur Bedeutung der anti-
ken Mysterienkulte):

Zur Jenseitsreligion gehorte ein nach
auBen hin ganz anspruchsloses Gebaude,
dessen Inneres aber voll war von Wandge-
malden und Reliefs, deren Aussage und In-

B) Rudolf Egger, Oberdsterreich in romi-
scher Zeit. JbOOMV 95, 1950, 163 L.:

Zur Jenseitsreligion gehorte ein nach
auBen hin anspruchsloses Gebaude, das im
Innern aber voll war von Wandgemalden,
Rundplastiken und Reliefs, alles nur dem

In  solchen

halt nur den war
Der Gottesdienst, der in diesen Raumen
meist zur Nachtzeit stattfand, war von einem
Elndru:ks\ull(-n Zeremoniell  begleitet, mit

Raurm-n fand der Gottesdienst statt, beglei-
tet von einem eindrucksvollen Zeremoniell,
oft zur Nachtzeit bei buntem Licht, mit Sa-
mit Litaneien und Musik. Das

Litaneien, und
Musik. Das Lernen der Beigetretenen nahm
kein Ende, hohere Stufen der Erkenntnis
mutiten erklommen werden, jede durch das
magische Mittel von Weihen ausgezeichnet
Besonders revolutionar und daher anzichend
wirkte die Tatsache, dal in der Gemein-
schaft alle sozialen Unterschiede wegfielen
und sich das Mitglied durch ein kampferi-
sches und ringendes Leben den Zugang zum
Jenscits g ver-

dienen muBte.

Unter diesen Jenseitsreligionen ist am
besten bekannt der Kult des persischen
Lichtgottes Mithras, der durch scinen Er-
denkampf und die damit verbundene Besie-
gung des die Dunkelheit und das Bose sym-
bolisicrenden Stieres das Vorbild far die
Glaubigen abgab. Die Mithrasheiligtimer
fehlten in keiner Garnison, sie erfaBten aber
auch das Land der Bauern . ...

A) Winkler S. 11 (Zur romerzeitlichen For-
schung in Oberdsterreich):

Als gluckliche Fugung des Geschickes
muB os bezeichnet werden, daB fur diese
Bestrebungen des neugegrindeten Vereines
(des 0.0. Musealvereins, Anm. d. Rez.) der
richtige Mann zur Verfugung stand: Der
Florianer Chorherr und Professor fur latei-
nische Philologie und Weltgeschichte am
Linzer Akademischen Gymnasium Josel
Gaisberger (1792 bis 1871) wird zum , Vater
der  oberbsterreichischen  Altertumsfor-

Lernen horte nie auf, Stufen der Erkenntnis
mubBten erklommen werden, jede durch das
magische Mittel von Weihen ausgezeichnet
Revolutionar wirkte ferner die Zelle, indem
in ihr die sozialen Unterschiede wegfielen,
cin im burgerlichen Leben niedrig Gestellter
der Inhaber ecines hohen Weihegrades und
der Anfanger ein profancr Wirdentriger
sein konnte. Was schliefilich besonders an-
z0g, war die Forderung, dab das Mitglied ein
kampfensches Leben zu fuhren hat, um sich
ein erwiinschtes Jenseits zu verdienen. Von
diesen Religionen ist am besten bekannt die
des ,Unbesiegten Gottes Mithras”, dessen
Erdenkampf das Vorbild fur die Gliubigen
abgab. Die Mithraszellen fehlten in keiner
Garnison, sie erfaBten auch das Bauernland

B) Rudolf Noll, Rémische Siedlungen und
Straflen im Limesgebiet zwischen Inn und
Enns (Oberbsterreich). RLO 21, 1958, 13:

Als eine glickliche Fiigung des Schick-
sals mub es aber bezeichnet werden, daB
gerade hiefir zur rechten Zeit der richtige
Mann zur Verfigung stand: der Florianer
Chorherr Josef Gaisberger  (1792-1871),
damals Professor fiir Weltgeschichte und la-
teinische Philologie am Linzer Lyzeum und
Mitbegriinder des Museumsvereines. G:
berger gilt als der Vater der oberdsterrel
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schung”. In methodischer Hinsicht
seiner Zeitgenossen weit voraus, verei
in seiner Person den rastlosen Eifer des
Forschers und Sammlers mit umfassender
publizistischer Tatigkeit, die der wissen-

ielen

chischen Altertumsforschung. Und das mit
Fug und Recht. In methodischer Hinsicht
manchem seiner Zeitgenossen weit voraus,
vereinigte er in einer Person auf das vor-
teilhafteste den rastlosen Eifer des Sammlers

gilt
Es ist daher nicht verwunderlich, daf
unter den ersten Er les neuen

mit einer Ta-
tigheit, die der wissenschaftlichen Auswer-
ing des Fundmaterials gall. So ist es nicht

Museums, dessen Patronanz Erzherzog Franz

daB unter den Erwerbungen
des jungen Museums whrend der ersten

Carl, der Vater des Kaisers
Franz Joseph, ibernommen hatte, die ,ro-
mischen Ausgrabungen* weit iberwiegen.

w

e
us tiberwiegen

Auf diese Art geht es Seite um Seite fort, wovon mh jeder iberzeugen kann, der sich

die Miihe machen will, die

: im Wortlaut hier und

da vaciiert, mit Zualzen und Einschben leils viellcicht doch des Autors selbst (2,
teils von anderswoher abgeschrieben. Ich habe es nicht als meine Aufgabe angeschen, alle
Vorlagen, die hier ausgeschrotet wurden, ausfindig zu machen; ¢s ware vor allem fur den
.Topographischen Uberblick” noch cine Reihe weiterer zu nennen. Mit Befriedigung kann
ich jedoch vermelden, dafl auch mir die Ehre zuteil wurde, stellenweise den Text licfern
zu diirfen - wobei meine Arbeiten, zum Unterschied von den eben genannten, nicht einmal
ins Literaturverzeichnis S.174 Aufnahme gefunden haben. Wieder nur als kurzes Beispiel:

A) kler S. 371
Kaiserinschriften):

(Zum Formular von

An  den eigentlichen Kaisernamen
schlieBen eine Reihe von Amtern und Titeln
an, die ebenfalls seit Augustus zur Tradition
gehéren. Au£ urspriingliche Amter der re-

Ekkehard Weber, Die romerzeitlichen
Inschriften der Steiermark (1969) S. 381,

An  den ecigentlichen Kaisernamen
sehliefen eine Reihe von Amtern und Titel
an, die cbenfalls seit Augustus Tradition
sind. Auf urspringlich republikanische Am-

Epoche zur heben
sie den Kaiser durch die Tatsache, dafl sie
gleichzeitig und ohne zeitliche oder raumli-
che Begrenzung bekleidet werden konnien,
iiber die anderen Amistriger hinaus und
bilden 5o die Grundlage seiner iiberragenden
Stellung. Der Kaiser ist als pontifer maxi-
mus Inhaber des hichsten Priesteramtes und
damit Vertreter des Volkes gegeniber den
Géttern; er fithrt die tribunicia potestas, die
Amtsgewalt der Volkstribunen, die ihm das
Recht gibt, Gesetzesantrige zu stellen und
MaBnahmen anderer Beamter durch sein
Veto zu verhindern, und die ihn vor stral-
rechtlicher Verfolgung schiitzt, alles, ohne
dafl er selbst Volkstribun wire. Da diese
tribunicia potestas jahrlich neu gezihlt wird,
ist sie das wichtigste datierende Element der
Kaisertitulatur. Daneben bekleidet der Kai-
ser, aber durchaus nichl regelmafig oder
stindig, das Oberamt des Konsulates, dessen
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ter zur heben sie dadurch, daB sie
gleichzeitig und ohne zeitliche oder raumli-
che Begrenzung bekleidet werden konnten,
den Kaiser uber dic anderen Amistrager
hinaus und sind so die Grundlagen seiner
iiberragenden Stellung. Der Kaiser ist pon-
tifex maximus, Inhaber des hochsten Pries-
teramtes und dadurch berufenster Vertreter
des Volkes gegeniiber den Gattern; er trigl
die tribunicia potestas, die Amisgewalt der
Volkstribunen, die ihm - ohne daB er viel-
leicht selbst Volkstribun ware - das Recht
gibt, selbst Geselzesantrage zu  stellen,
MaBnahmen anderer Beamter durch sein
Veto zu verhindern, ihn vor strafrechtlicher
Verfolgung schiitzt und dariiber hinaus den
uralten Schutzauftrag der plebs jetzt auf
seine Person ibertragt. Da die tribunicia
potestas jihrlich ... neu gezdhlt wird, ist sie
das wichtigste datierende Element einer
Kaisertitulatur. Daneben bekleidet der Kai-



Wiederholungen ebenfalls mit Zahlen ange-
geben werden. Ebenfalls gezihlt wird dic
imperatorische Akklamation, d. h. wic oft
der Kaiser vom siegreichen Herr auf der
Walstatt zum imperator ausgerufen wurde,
eine Ehrung, die in der Kaiserzeit, im Ge-
ensatz zu fritheren Epochen, nur ihm allein
als cinzigem Trager des Oberbefehls zu-
kommen konnte, gleichgiltig, welcher seiner
Unterfeldherren den Sieg errungen haben
mochte.

ser mitunter, durchaus nicht regelmiBig oder
gar stindig, den Konsulat, dessen Wieder-
holungen ebenfalls mit Iterationszahlen an-
gegeben werden ... Ebenfalls gezihlt wird
die imperatorische Akklamation, d. h. wie
oft der Kaiser nach altem Brauch von einem
siegreichen Heer auf der Walstatt zum im-
perator ausgerufen wurde - cine Ehrung, dic
in der Kaiserzeit nur ihm selbst als einzigem
Triiger eines unabhingigen Oberbefehls zu-
kommen konnte, gleichgiltig, welcher seiner
Unterfeldherm den Sieg auch errungen ha-
ben mochte.

Arbeit auf eine Bespre-

Man wird verstehen, daB eine so
chung keinen Anspruch erheben kann.

Ekkehard Weber
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